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EDİTÖRDEN 

Değerli Okuyucu, 

Bilimsel çalışmalara ev sahipliği yapacak olan 
Tarihçi dergisinin ilk sayısı sizlerle. Derginin 
adının neden doğrudan özne olarak tarihi de- 
gil de tarihçiyi tanımladığını merak edenler 
olabilir. Bunu açıklarken aynı zamanda dergi- 
nin yayınlanma gerekçesini de sizlerle paylaş- 
mış olacağım. İlk olarak belirtmek istediğim, 
tarihçiden bağımsız bir tarihsel bilginin var 
olamayacağıdır. Geçmişe ait bildiğimiz veya 
bilebildiğimiz her şey tarihçinin ürettiği bil- 
gilerdir. Tarihçi geçmişe ait bilgiyi üretmezse 
tarihsel bilgi var olmaz. İkinci olarak, üretilen 
tarihsel bilginin doğrudan tarihçinin kullan- 
dığı yönteme bağlı kaldığına vurgu yapmak 
isterim. Bu iki temel noktadan hareketle dergi 
hem tarihsel bilgiyi üreten tarihçiye odaklan- 
mayı hem de tarihsel bilgi üretimini konu edi- 
nen makaleler yayınlamayı hedefleyerek yola 
çıktı. Dergi bilimsel çalışmaların yayınlandığı 
bir mecra olmanın yanında belirli bir eleştirel 
kültürün oluşmasına da katkı sağlamak çaba- 
sında olacaktır. Diğer taraftan her sayıda ta- 
rihçiliğin gelişimine katkı sağlamış tarihçilere 
ve tarihsel bilgi üretimini etkilemiş tarihsel 
kuramlara yer verilmeye çalışılacaktır. 

Bu sayıda on bir makaleyi sizlere sunuyo- 
ruz. Bunlardan dokuz tanesi alanlarına katkı 
sağlayacağını düşündüğüm bilimsel içerikli 
makalelerdir. Diğer iki makale ise iki tarihçiyi 
sizlere tanıtmayı amaçlıyor. 

Çevrimiçi dergi olarak yayınlanan Tarihçi, 
aynı zamanda yazarları okuyucuyla buluştur- 
mayı da hedeflemektedir. Her sayıdan sonra 
yazarlar ile sosyal medya üzerinden program- 
lar yapılarak dergide yayınlananan makaleler 
detaylı olarak tartışmaya açılacaktır. Bu prog- 
ramlara dair bilgiler web sayfası üzerinden 
ilan edilecektir. 

Dergiye katkı sağlayan yazarlarımıza, ha- 
kemlerimize ve dergiyi takip ederek destek 
olan okuyucularımıza şimdiden teşekkür ede- 
rim. 


FROM EDITOR 

Dear Reader, 

The first issue of Tarihçi that will host histori- 
cal researches is with you. One may wonder why 
the journals name directiy describes the histo- 
rian as a subject, not history. While explaining 
this, I will, at the same time, share with you the 
reason for the publication of the journal. Firstly, 
what I would like to point out is that there can- 
not be any independent historical information 
apart from the historian. Everything we know or 
even may know about the past is the information 
produced by the historian. If the historian do- 
esnt produce information about the past, histo- 
rical knowledge doesnt exist. Secondly, I would 
like to emphasize the importance of the method 
used by the historian to produce historical in- 
formation. Based on these two points, the jour- 
nal set out with the aim of focusing both on the 
historian, producing historical information, and 
publishing articles on historical knowledge. In 
addition to being a field where academic researc- 
hes are published, the journal will also endeavor 
to contribute to the formation of a certain cul- 
ture of criticism. On the other hand, each issue 
will try to include historians who contributed to 
the development of historiography and historical 
theories that have influenced the production of 
historical knowledge. 

We present eleven articles in this issue. Nine of 
these are research articles that I think will contri- 
bute to their fields. 'he other two articles aim to 
introduce two historians to you. 

Tarihçi, published as an online journal, also 
aims to bring authors together with the reader. 
After each issue, programs will be made with 
the authors on social media and therefore, the 
articles published in the journal will be opened 
to discussion. Information about these programs 
will be announced on the website. 

I would like to thank all researchers, reviewers 
and readers who supported the journal by fol- 
lowing Tarihçi. 


EDITOR 
Taha Niyazi KARACA 
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İ Article T'ype: Original Rescatch 


Chicago: 
i Yeşilbursa, Behçet Kemal. “The Suez Canal in British Defence Policy according to British 
i Documents (1882-1956).” Tarihçi 1, no. 1 (Ocak 2021): 1-21. 


“If the Suez Canal is our back door to the East, it is the front door to Europe of 
Australia, New Zealand and India. If you like to mix your metaphors it is, in facı, the 
swing-door of the British Empire, which has got to keep continualiy revolving if our 
comununications are to be what they should” 
Anthony Eden 


House Commons, 23 December 1929 
Abstract 


Despite strong Btitish opposition, construction of the Suez Canal was begun in 1859 andit 
was opened to ttaffic in 1869. Financially, it was not an immediate success, and its shares only rose 
to above the expected level fot the first time in 1875, when the Khedive Ismail sold his holdings 
of Canal shates to the Btitish Government. The British occupation of Heypt in 1882 galvanised 
the other European powers into negotiating some form of international control fot the Canal. 
Therefote, the Convention signed at Istanbul in 1888. Moreover, at the end of the First Wotld 
War, the de facto position of Btitain as the ptotecting power in Egypt was recognised by the defcated 
powers who had been signatories of the Convention. Article 8 of the Anglo-Heyptian Treaty of 
1936 and the Anglo-Heyptian Agteement of 1954 furthet clarified Btitain's position in telation to 


the Canal. Being a wealthy foreign enterprise, the Suez Canal Company was a natufal target for 


* Prof. Dr., Bursa Uludag University Faculty of Science and Letters, Department of History. 
bkyesilbursa(Duludag,edu.tr 
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Feyptian nationalists. Therefore, in July 1956, President Nasser nationalised the Company. An 
Ametican initiative to solve the problem cteated by the nationalisation of the Canal led to the 
formation of a Suez Canal Users” Association, with the participation of the ptincipal Western 
nations using the Canal. It was designed to defend the Users” intetrests against arbittary action by 
Feypt. However, the Association appcated to have no useful function to perform, once an 


agrcement was tcached between the Company and Feypt in 1958. 


This paper is based upon a tange of ptimary and secondaty soutces. Much of the matetial 
fot this study was gatheted ftom the National Archives, the United Kingdom. All teferences to 
soutces prefixed by FO tefer to documents held at the National Archives, formetiy the Public 
Recotd Office (PRO). 


Keywords: Suez Canal, First World War, Britain, Turkey, Eeypt 


Özet 


Güçlü İngiliz muhalefetine tağmen, Süveyş Kanalı'nın inşasına 1859'da başlandı ve 1869?da 
Kanal trafiğe açıldı. Fakat Kanal finansal olarak ilk başlarda başarılı değildi. Hisseleri ilk kez 1875'te 
beklenen seviyenin üzerine çıktı. Ancak 1875'de Hidiv İsmail Kanal hisselerini İngiltere 
Hükümetine sattı. İngiltere 1882'de Mısır'ı işgal etti ve Kanalı kullanan diğer Avrupalı güçleri 
Kanal'dan geçişi düzenleyecek bir tüt uluslararası kontrol mekanizmasının kurulması için toplantıya 
çağırdı. Bunun sonucunda 1888 yılında İstanbul'da bir sözleşme imzalandı. Böyleye, Bitinci Dünya 
Savaşı'nın sonunda, İngiltere'nin Mısır'daki fiili konumu, Sözleşmeyi imzalayan ve Savaş'tan yenik 
çıkan güçler tarafından tanındı. 1936 İngiltere-Mısır Antlaşması'nın 8. maddesi ve 1954 İngiltere- 
Mısır Anlaşması İngiltere'nin Kanal ile ilgili konumunu daha da netleştirdi. Zengin bir yabancı 
gitişim olan Süveyş Kanal Şirketi, Mısır milliyetçileri için doğal bit hedefti. Bu nedenle, Temmuz 
1956'da Başkan Nasır Şirketi kamulaştırdı. Kanalın millileştirilmesinin yarattığı sorunu çözmek için 
Amerika, Kanalı kullanan başlıca Batılı devletlerin katılımıyla Süveyş Kanal Kullanıcıları Birliği'nin 
kutulmasını sağladı. Bu Birlik, Mısır'ın keyfi eylemlerine karşı Kanalı kullanan ülkelerin çıkarlarını 
korumak için tasarlanmıştı. Ancak, 1958'de Şirket ile Mısır Hükümeti arasında bir anlaşmaya 


varıldığında, bu Birliğin bit işlevi kalmadı. 


Bu makalenin hazırlanmasında ana ve ikincil kaynaklar kullanıldı. Kaynakların çoğu İngiltere 
National Archiveden temin edilen belgelerden oluşmaktadır. Çalışmada teferans olarak FO 
kodlamasiyla kullanılan belgeler daha önce the Public Record Office (PRO) olatak tanımlanan the 
National Archives katologlatında yet almaktadır. 
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Anahtar Kelimeler: Süveyş Kanalı, Birinci Dünya Savaşı, İngiltere, Türkiye, Mısır 
Introduction 


The strategic impottance of the Middle Fast is large because of its international waterways: 
the Turkish Straits, the Suez Canal and the Straits of Hotmuz and Bab el-Mandeb. Indeed, many 
political conflicts in this area have tevolved around these natrow stretches of water. In fact, the 
Middle Fastetn guestion in the nineteenth centuty was essentially a tivalry ovet the canal in the 
latter part of the century. The Canal brought Eeypt into the atena of major world politics, fot 


economic and militaty teasons' 


The economic significance of these waterways is obvious. The Turkish Straits have been a 
vital trade toute between the Black Sea shores and the Mediterranean since ancient times. The 
ptospetity of many Mediterrancan states has been largely dependent upon its ability to trade with 
the Black Sea hinterland. Conversely, the Straits have also played an important tole in the forcign 
trade of Russia ever since the latter obtained an outlet to the Black Sea. The commetcial significance 


of the opening of the Suez Canal, as mentioned eatlier, goes without saying.” 


The military impottance of these watetways has always been notewotthy, and much militaty 
and naval planning of both Wotld Wats centted on these nartow passages. During the Second 
Wotld War, Germany and Italy made a majot effott to seize the Suez Canal in a seties of offensives 
toward Eeypt; and Britain was teady to make sacrifices in other atcas of the wat to defend the 
Canal. Similarly, supplying the Soviet Union with atms and eguipment was complicated for the 
Allies by the closure of the Straits by Turkey and by German air bases in the Balkans. In the present 
day, given the development of aviation and modetn weapons, the guestion atises of whether or not 
these old plans and calculations ate obsolete. Events following the Second Wotld War have 
revcaled that, duting war, who is in actual control of Turkish Straits and of the Suez Canal is of 
paramount impottance. As fat as peacetime is concetned, it can be asserted that control of these 
waterways may pfove decisive regatding both the political independence of Turkey and the 


diplomatic alignment of Egypt. 
1. French Interest in a Canal 


The first European power to show interest in a canal connecting the Mediterranean with the 
Red Sca was Venice (c.1500). However, nothing mote was heard of the idea until the end of that 


centuty, when it te-emerged as a French project aimed at “diminishing Spain”. Even later, Louis 


I George Lenczowski, 7)e Middle Hast in World Affairs, 4h edition (Ithaca: Cornell University Press, 1980), 694. 
2 Lenczowski, The Middle Fast, 694. 
3 Lenczowski, The Middle Hast, 694. 


Tarihçi, Ocak/January 2021, Cilt/Volume: 1, Sayı/Issue: | 


e-1SSN: 2757-7201 Behçet Kemal Yeşilbursa 


XIV contemplated the occupation of Egypt and the opening up of a sea route to the Far Fast, but 
nothing pfactical was accomplished until after the Revolution. In 1798, the Directorate sent an 
expedition to Egypt under Napoleon Bonapatte with instructions to “have the Isthmus of Suez cut 
thtough, and take the necessaty steps to assure the free and exclusive possession of the Red Sea to 
the French Republic.” Napoleon's engincers did not believe that the project of a direct canal would 
be favourable, given that the level of the Red Sea was 30 feet above that of the Meditertancan. 
Instead, they tecommended the teopening of the Canal of the Phataohs. However, the desttuction 
of the French fleet at Aboukir, and the subseguent defcat and tepattiation of the French Army of 


Egypt, put an end to any such plans fot the immediate future.” 
2. The Construction of the Canal 


Nevertheless, French intetest continued and duting the catly years of the 19th centuty, its 
efforts to secufe a concession led to clashes with Britain, who was more interested in a tailway than 
in a canal, and was detetmined to ptevent any increase of French influence in an artca so vital to 
itself. Britain secured an initial advantage by obtaining the concession fot the consttuction of the 
Alexandria-Cairo tailway ftom the Vicetroy Abbas 1. However, in 1854 he was succeeded by his 
uncle, Mohammed Said, who was a petsonal friend of Ferdinand de Lesseps, a formet membet of 
the Ftench diplomatic setvice who had been ttying to obtain a concession fot the construction of 
a canal fot years. Hearing his influence with the new Viceroy, Btitain ptessed the Ottoman 
Govetnment, as titular suzetain of Eeypt, to prevent the gtant of a concession which in spite of 


this, de Lesseps succeeded in obtaining concession in November 1854. 


Undet the concession, which was tedrafted and amended in 1856 and again in 1866, the Sucz 
Canal Company was permitted to consttuct a mafitime canal connecting Suez and the Gulf of 
Peluse, on the condition that the wotk would be completed in six years, and four-fifths of the 
labour would be Egyptian. The concession was to tun for 99 years from the successful completion 
of the work. The Govetnment agteed to make available the land teguired fot consttuction free of 
tax, and to gtant the Company other atcas of land fot agricultural putposes free of tax fot ten yeats, 
with the tight to exploit all mines and guarries within the concession arcas. The Company was 


declated to be an Egyptian Company subject to the laws and customs of the Ottoman Empire, but 





*The National Archives, Foreign Office (FO) 370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962; For furthet 
information Durmuş Akalın, Söyeyş Kanal (İstanbul: Yeditepe Yayınları, 2015); Sevda Özkaya, Söyeyş Kana 
(İstanbul: Bilge Kültür Sanat, 2015) 

5FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. Lenczowski, 14e Middle Eas/, 708. It could be argued 
that, without de Lesseps, there would have been no Canal, though it would sutely have been built at a later 
time. 
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regatdine its telationships with its shareholders, it was, by special atrangement, tecopnised as a 
8 8 p > », bY 8 8 


joint-stock company governed by French law.” 
3. British Opposition 


Britain continued its opposition, stating that the Canal was a technical impossibility or, in any 
case, could be completed only at enormous and uneconomic cost and that the tailway, for which 
Britain already held the concession, was a mote ptactical ptoposition. Palmerston, who was the 
Canal's most determined and influential opponent, teferred to it as “a bubble scheme”, “a swindle”, 
and “a foul and stagnant ditch”, None of the Company's shates was taken up in Britain, and for 
some time after wotk commenced in Aptil 1859, the countty petsisted in its opposition on the 
grounds of technical impossibility, the overstraining of Feypt's finances, the alienation of its 


tetritoty, the tisk of the dismembetment of the Ottoman Empire, the employment of forced labour, 


the possibility of the erection of fortifications, and the gteatet efficacy of a tailway.' 


Conflicting pressures in Constantinople prevented the Ottoman Government ftom teaching 
a decision until April 1863, when it was announced that the Sultan's consent depended upon three 
factors: the neuttality of the canal, the abolition of forced labour, and abandonment by the 
Company of the Sweet Water Canal and of the lands obtained fort agticultural development. 'The 
Khedive Ismail agreed to tefet the two latter guestions to atbitration by Emperor Napoleon TI. 
The Empetor's award dated July 1864 conceded both the abolition of forced labout and testoration 
of the Sweet Water Canal and of about 24,500 acres of land in teturn for an indemnity of 84,000,000 
ftancs or about /3,200,000.” Btitain hoped that abolition of the corw&es, and the financial straits to 
which the Company would be teduced, would delivet the final blow which would fotce it to 
discontinue wotk. However, it sutvived. The Sultan's official sanction was given in January 1866, 
and the Canal was declared open in November 1869 in the course of magnificent cetemonies which 


were estimated at having cost the Khedive about /1,000,000.'“ 


During the first few yeats of its opetation, the Canal disappointed both its promotets and 
the shareholders. Less than 500 ships had passed through it by the end of 1870, and the value of 
the 500franc share fell to 272franc in 1870, and to 208franc in 1871. The Company was on the 


“ FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. 

7 FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. French opposition to the railway was evety bit as 
bitter as British opposition to the canal. Lenczowski, T4e Middle Hast, 708-709. 

8 FO370/2681/LR6/16:'The Suez Canal, 4 October 1962. Ismail had succeeded Mohammed Said in 1863, but 
was not granted the title of Khedive until 1867. Lenczowski, T4e Middle Hast, 708-709. 

9 FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. For abolition of fotced labout: /1,520,000; For the 
Sweet Water Canal: /(640,000,; fot return of the land: (1.040.000; Total: //3,200,000. 

0 FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. The Canal was constructed by French btains, 
Feyptian sweat and the money of both. Being French, its construction was ruthlessly and at times hysterically 
opposed by Britain. 
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btink of banktuptey, so de Lesseps contemplated selling the Canal to the Maritime powets for 
/412,000,000. He was restrained only by the Ottoman Govetnment's tuling that it was Eeyptian 
ptopetty, under concession to an Egyptian company had the tight to “enjoy, telinguish, ot seek to 
extend it, but not otherwise dispose of it”. The incteasing development of steam navigation 
imptoved matters significantly: neatly 1500 vessels passed thtough the Canal in 1875, and in that 


yeat the value of the shates tose fot the fitst time above pat to 674 francs." 
4. Egypts Share in the Construction 


The Feyptians alleged that most of the tesponsibility for digging the Canal, both in tetms of 
labour and finances, fell upon Feypt without any teturns, and that in the 14-year petiod of 
construction around 120,000 Eeyptians had died of ovetwork and disease. However, the 
Company's figures of that time suggested that the labour force it had employed over the ten years 
of consttuction, duting three of which (1863-1865) work was almost at a standstill, averaged about 
27,000 a year, and the mortality rate was alleged to have been only 1.72 pet thousand. Nevertheless, 
it was known that mottality was heavy and that the final stages of the work were delayed by a 
cholera epidemic. Hence, the true figure was probabiy less than that given by the Eeyptians and 
highet than that published by the Company.” 


The estimated cost of the Canal was just over /416,000,000. Of this, the shareholders 
conttibuted //4,500,000 and Eeypt 411,500,000, including /4,000,000 for stock and /3,200,000 
under Napoleon LIPs arbitration award. In 1858, the Khedive sold the stock to the British 
Govetnment, and in 1870, the Government of Eeypt disposed of its share of the Canal ptofits to 
the Crödif Foncier de France fot a down payment of 22,000,000 ftancs. While it is true, therefote, that 
Feypt paid heavily for the consttuction of the Canal; it did, in fact, receive direct retutns in stock 


and profits, of which it later deptived itself for immediate cash benefits. ” 
5. The Khedive's Shares and British Participation in the Company 


At the time of the allocation of the Company's shartes in 1858, the Khedive, Mohammed 
Said, had teceived 64,000. In May 1860, when neither Britain, the United States, Austria nor Russia 
had taken up any of the shares reserved fot them, he was induced to buy a futther 113,642, making 
a total of 177,642 or 44/6 of the whole ptoject. By the end of 1875, Ismail found himself so much 
in debt that he announced that he was ptepared to sell his entire holding. French efforts to faise 


the necessaty capital did not succeed, and on November 25 the British Government acguited 


11 FO370/2681/LR6/16: 'The Suez Canal, 4 October 1962. 
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176,602 shares (a few having been disposed of pteviously) for /3,976,580. As the Khedive had 
already taken substantial dividends in advance, none was payable until 1894.'* However, apatt ftom 
the fact that Britain had in this way acguited an investment which was eventually to ptove far mote 
ptofitable than expected, it acguired the tight to the maximum of ten votes, and to the appointment 
of three Directors on a Board of 24.” In 1883, the numbet of Ditectors was increased to 32, seven 
of the additional seats being allotted to representatives of British shipping intetests. British 


teptesentation was thus increased to 10, or just undet a third of the total." 


Disraeli wrote to the Çucen; “It is vital to your Majesty's authority and power at this critical 
moment that the Canal should belong to England.” However, the Canal Company never owned 
the Canal, which temained Ottoman (and subseguentiy Eeyptian) tertitoty. It was a ptivate joint- 
stock company which had the concession to opetate the Canal until November 1968, when 


evetything was to tevert to the Fgyptians."” 
6. Treaties affecting the Canal 


The state of bankruptey caused by Ismail's extravagance, and his unwillingness to follow the 
advice offered to him by the Commissionets of the Caisse de /a Detfe, led to his deposition in June 
1879. His successor, Tawfig, was faced almost immediately by internal discontent caused by the 
ptivileged position of foteigners. Things came to a head when, in military expenditure, 2500 mainly 
Feyptian junior officers, wete placed on half-pay. The leadetship of the discontented officers was 
assumed by Colonel Ahmad Arabi who, in 1882, succeeded in having himself appointed as Minister 
of War. Setious anti-forcign tioting and the steps taken by the Feyptians to strengthen the 
fottifications of Alexandria against possible invasion tesulted in the bombardment of the fotts by 
a British fleet (11 July 1882), and on 18 September a British army, advancing from Ismailia on the 
Canal, decisively defeated Arabi's forces at Tel el Kebir. The acguisition by Britain of ovet 409/6 of 
the Canal shares, and the presence ftom now on of a Btitish army of occupation in Heypt, taised 
doubts among other Hutopcan powets as to how it might act as the de fa power conttolling the 
Canal, and they wete anxious to attange some fotm of an intetnational guatantee. Btitain did not 


make any objections, and in 1883 took the lead in initiating discussions."? 


4 Keith Kyle, Syez (London: Weidenteld and Nicolson, 1992), 13-14, 

5 FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. Before nationalisation (1956), the Btitish 
Govetnment”s Suez Canal shates had been paying dividends of approximately 42,850,000 per annum ovef a 
number of years. 

(6 FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. 

V Kyle, Sez, 14. 

18 FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. Lenczowski, The Middle Eas7, 709-710. Kyle, Suez, 
16. 
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It had been stipulated in Atticle XIV of the Fitman of Concession of 1856 that the Canal 
was always to temain open to metchant shipping regardless of flag. The Concession, however, had 
no international force, and neither had anything to say on the guestion of passage of wartships. 
During the Franco-Prussian War of 1870 and the Russo-Turkish War of 1877, freedom of 
navigation had in fact been maintained. The latter wat was the first, since the opening of the Canal, 
in which the Ottoman Empire (the suzerain tertitorial power) was engaged in hostilities. The 
Ottomans were, however, put to no trouble cither in defence of Heypt ot of the Canal, as Btitain 
made its own position abundantiy clear. On 6 May 1877, it addressed a note to Russia defining its 
interests in Egypt and watning that any attempt to intetfere with the free passage of the Canal 
would not be consistent with the British declared attitude of passive neutrality. At the same time, 
Britain promised the Feyptian Government the naval support it might need. In the event, although 
Feyptian troops foughtin the Ottoman atmies, no defensive action was necessaty, nor did any ship 
flying the Russian flag attempt to pass through the Canal. In 1882, de Lesseps claimed that the use 
of the Canal fort British ttoop movements, and of Ismailia as base of opetations, were violations of 
the concession agteement, the response to which was that Britain had acted only at the teguest of 


the Khedive to deal with internal rebellion against his authority.” 


A few years later, the Huropcan powets reached an agrecement in a Convention signed at 
Constantinople in October 1888, but with reservations by Britain regarding its freedom of action 
duting the petiod of its tempotaty occupation of Egypt. The Convention was therefote suspended 
until 1904 when Btitain and France signed an agteement by which the latter tecognised the British 
occupation of Egypt, and the former declared its adherence to the Convention on condition that 
the Atticles telating to intetnational supetvision (Article VII) and the tight of blockade (last 


sentence of Article T) should not be enforced.” 


Articles I-VII of the Convention dealt with the free passage and use of the Canal by the 
matitime powets, patticularly in the time of war. Atticle IX placed tesponsibility for the execution 
of the Convention in the first place on the Government of Eeypt, and secondiy, in the event of 


Feypt being unable to catty out het obligations, upon the Imperial Ottoman Govetnment. Under 





9 FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. In 1882, Britain occupied Egypt. De Lesseps 
telegraphed to Arabi Pasha: “The English shall never enter the Canal, never. Make no attempt to intercept my 
Canal. I am there.” However, Sir Garnet Wolseley was there too and, going through the Canal, landed at 
Ismailia. A guick victory at Tel al-Kebir and Feypt was at Btitain's metcy. To a national-minded Feyptian, the 
Canal was the invasion-route through which the latest foreign ruler had artived. See Kyle, Sez, p. 15. The 
“tempofaty” occupation lasted seventy-four years. According to the histotian A.J. P. Taylor, the Btitish ptomise 
to withdraw, made originally in a circular to the Powers, was tepeated sixty-six times between 1882 and 1922. 
“But the condition”, Taylor says, “was the restoration of order; and this condition was nevet fulfilled to Btitish 
satisfaction.” See A. |. P. Taylor, The Sirygele for Mastery of Europe, 1848-1918 (Oxfotd: Oxford University Press, 
1954), 289. 
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Afticle X, nothing in the Convention was held to interfere with any measures taken by cither of 
the two Govetnments fot the defence of Egypt. Articles XII and XIII dealt with the tetritorial 
rights of the Ottoman Government and the Sovercign tights of the Sultan and of the Khedive. 
Arfticle XIV laid down that agreement enteted into under the Convention wete not to be limited 
by the petiod of the Canal Company's concession. Nowhete in the Convention was the occupying 
power, Btitain, mentioned, on the assumption that het occupation of Heypt was temporatry and 


shortly to be terminated.” 


The exact status of the Canal under the Convention was not casy to define. It had not been 
neutralised, as vessels of war, including those of belligerents, had the tight of passage in the time 
of wat as in time of peace. Although it was thus in some sense internationalised, it was regarded at 
all times as being an integral part of Feypt. Heypt was not itself a signatoty of the Convention 
which, however, laid upon her and upon her then suzerain, Turkey, rights and obligations under 
Afticles IX, X, XI and XIII, which by its declatation of 24 Aptil 1957. Eeypt was presumed to 


acknowledge the Convention at that time.” 


At the end of the First World War, the Central Powers - Germany (Treaty of Versailles, 
Article 152), Austria (Iteaty of St. Germain, Atticle 107), and Hungary (Itreaty of Ttianon, Article 
91) - tecognised Britain's position as the de facfo ptotecting powet in Heypt by the silent agreement 
to the transfer of the Ottoman Government's obligations to Btitain undet the Convention of 
Constantinople. In this way, they gave belated tecognition to a situation which had existed since 
1882, but which appeated to have been treated internationalIy as though it did not exist. Article 99 
of the Treaty of Lausanne between the Allies and Turkey tepeated the tecognition by all patties of 
the Convention, but only under conditions teferred to in Atticles 16 and 19 of the Treaty in which 
the defence of Feypt, and the secutity of, and ftce passage through, the Canal were left for 
agreement between Britain and Feypt. That agreement took a long time to teach, and up to the 
signing of the Itcaty of Alliance of 1936 Feypt tefused to tecognise Btitain's claim to have 


succeeded to the position of Turkey under the Convention of Constantinople.” 


In August 1936, Britain and Feypt finally signed a treaty, Article 8 of which dealt with the 
Suez Canal. The Canal was tecognised as “an integral patt of Feypt”, but because it was also an 
international waterway and an essential means of communication for the Btitish Empire, it was 
agrced that British forces might be stationed in the vicinity of the Canal until a time when the 


Feyptian Atmy would be able to ensute its security and fteedom of navigation with its own 


2 FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. Kyle, Sxez, 16-17. 
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resoufces. İt was freguentiy argucd that Article 8 of the Treaty was in breach of the Convention of 
Constantinople, but the peace trcaties had fotmally transferred to Britain the resetve powets of 
defence confetted by the Convention on the Ottoman Govetnment, and in so doing had 


sanctioned a long-established 474/4 440.” 


Italian interest in the Canal was stimulated by the conguest of Ethiopia in 1935-1936 and by 
the arguments then advanced as to the desirability of closing the Canal to an aggressor. As a vital 
means of communication with its new Fast African Empite, it was essential that the Canal needed 
not be closed to Italian vessels in any citcumstances, and thetefore the Italians began to push fot a 
shate in its management and teptesentation on the Board of Ditectors. They were not successful: 
the best they could achieve was a declaration annexed to the Anglo-Italian Agreement of 16 April 
1938, which reaffirmed “at all times and to all Powers the free use of the Suez Canal”. The Egyptian 
Govetnment, as the tetritorial powet concetned, took note of the intentions of the two 


signatoties.” 


The Tteaty of 19 October 1954, which terminated the occupation of Heypt by Btitish troops, 
recognised the Canal as an integral patt of Feypt, but also as a waterway of international 
impottance, and exprtessed the determination of the two Powets to uphold the Convention of 
Constantinople guatantecing freedom of navigation. This Agreement (Article 6), which allowed 
British forces to teturn to the Canal Zone in the event of a thteat to the secutity of any of the Arab 
League States ot of Turkey was in opetation for a short time only and lapsed as the tesult of the 
events which followed nationalisation of the Canal in 1956. After then the secutity and free passage 
of the Canal lay entitely in Heyptian hands. Other than denying passage to Israel ships and catgoes, 
Feypt had otherwise maintained and imptoved the passageway and kept the Canal wotking at a 
high level of efficiency since 1956. It also declared Egyptian voluntary obsetvance of the ptinciples 


of the Convention of Constantinople.” 


7. The Suez Canal in Time of War 


On the outbrteak of hostilities between Spain and the United States in 1898, the Spanish 
Reserve Fleet passed thtough the Canal e4-r04fe fot the Philippines. At that time, neither Britain not 
Feypt had adheted to the Convention of Constantinople, and the Spanish were refused all facilities 
other than those notrmally gtanted to belligerents under international law. The Ameticans also 


addressed an enguity to Btitain on the guestion of passage by United States warships and received 
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the teply that they would be allowed transit without protest under similar conditions to those 


accotded to Spain.” 


By the time that the Russo-Japanese wat btoke out in 1904, Britain had declared adhesion to 
the Convention of Constantinople. Although Japan was Btitain's ally, a sguadron of the Russian 
Baltic Fleet passed thtough the Canal on its way to the Far Fast and was given coaling facilities at 
Port Said.” 


Seven years later war broke out between Turkey and Italy. Although the former was still 
nominalliy Eeypt's tertitorial suzetain, and tesponsible for the execution of the Convention of 
Constantinople, a number of Turkish gunboats were intetned and disarmed by the Eeyptian 
authortities for failure to comply with the 24-hout tule (Atticle IV of the Convention), and armed 


vessels of both belligerents were given free passage to and from the Red Sea.” 


When wat btoke out in August 1914, there were a number of German and Austrian ships in 
Pott Said waiting to pass through the Canal. Instead, they temained where they were, claiming the 
ptotection of a neutral pott, and telying on the inviolability of the Canal and its potts of access 
under the Convention. They were compelled to leave by the Feyptian authotities and were captured 
beyond the three-mile limit by a British ctuiset and taken to Alexandria, where a Prize Court tuled 
that the Convention had never intended that the Canal should be used as a port of tefuge in which 


ships of belligerents might shelter indefinitely.” 


On the entity of Turkey into the war, Feypt was declared as a British Protectotate. In 
February 1915, the Turks made an unsuccessful attack on the Canal actoss the Sinai Peninsula, 
encoufaged by the Getmans, who had hopes of an anti-Btitish tising in Feypt, ot at least setious 
interference with the use of the Canal should such an uptising fail. The Btitish used the Canal as 
their main line of defence, and the Turks justified their attack on the grounds that British troop 
landings and forttifications were a bteach of the Convention, which had also never contemplated 
denying Turkey the tight to defend its own teftitoty against an enemy power. The argument was 
an academic one, because the Convention had always ignored the actuality of the British 
occupation, which in 1914 was still supposediy temporaty (and in which the Turks had up till then 


concutred), and had disregarded the “shadowy natute” of Ottoman rule in Fgypt.” 
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When the Ottoman Empire entered war, the British position in Egypt became insecute. The 
British gattison was small, and the Ottomans could thteaten and perhaps occupy the Canal Zone. 
Sit John Maxwell, the Commander-in-Chief in EFeypt, believed that a small expedition to 
Alexandrtetta might fotestall any move of the Ottomans against Eeypt. Such an expedition, Maxwell 
thought, could cut the railway communications between Turkey and the Fertile Crescent passing 
thtough Cilicia and keep occupied, as well as, a sizeable contingent of Ottoman ttroops. A divetsion 
at Alexandrtetta was, according to Maxwell, “the casiest, safest and most fruitful in results”, and 
“would not want a vety large force.” However, Kitchenet did not accept Maxwells plan and so the 
plan was shelved, and, instead, the Gallipoli expedition began. Kitchener, like most of the generals, 
believed that the wat would be decided on the Western Front. However, on the failure of the 
Gallipoli expedition, the Alexandretta ptoject was again mooted. This time, Kitchener himself, who 
came to Egypt in Novembet 1915, to review the situation atising from the Gallipoli disaster, 
adopted MaxwelPs views. However, the balance of militaty opinion was, then, against a landing at 
Alexandrtetta. The General Staff in London wete dubious of the wisdom of a landing in 
Alexandrtetta as a means of defending Feypt. The atguments of the General Staff were teinfotced 
by objections from the French Govetnment. When the expedition was ptoposed, the Sykes-Picot 
Agreement had not yet been concluded, and the French regarded the atca of operations as within 


their sphete of interest.” 


With the war over, Egyptian nationalists demanded a final end to “temporaty occupation.” 
On 28 February 1922, after riots in 1919 and years of disturbance, the British unilateralIy 
ptoclaimed that Eeypt was “an independent, sovetcign state”. However, Lotd Lloyd, Btitish High 
Commissionet in Caito ftom 1925 to 1929, said “To tell a countty she is independent while you 


keep an atmy of occupation is not only a contradiction in terms but a fraud.”” 


In the course of 1935, Italy moved large guantities of wat material and ttoops thtough the 
Canal for the campaign in Ethiopia. Following the opening of hostilities, Italy was adjudged 
aggressor by the League of Nations, and nominal sanctions were applied against it. 'The guestion 
arose as to whethet the Italians should be denied use of the Canal. However, despite Btitish and 
Eeyptian sympathy for Ethiopia, no action was taken, and Italian ttoops and warships continued 


to pass through without hindrance.” 


Kyle, Sez, 17. 

3 Elie Kedourie, England and #he Middle Hasr: The Destrnetion of #he Ottoman Ezpire 1914-1921 (London: Mansell, 
1987), 43-45. 
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After the collapse of France and Italy's entty into the wat in June 1940, the Axis powers 
planned a dtive on Egypt ftom Italian Libya, first to seize the Canal, and second to encircle Turkey 
by a subseguent advance through Palestine and Sytia. The Italians also had plans to take ovet 
Britain's tesponsibilities in Egypt, abolish the Suez Canal Company, and to institute a special regime 
for Canal ttaffic. The most dangerous Axis push was halted at Alamein, only 70 miles from 
Alexandria, in the summet of 1942, and thete was a moment when setious thought was given to 


plans fot blocking the Canal as effectively as possible in the event of an enemy breakthrough.” 


The Getmans and Italians from their airbases in Ctete, Rhodes and the Western Desert made 
efforts to damage the Canal and to intettupt traffic by dropping mines along its length and by 
desttoying its ports of access. A numbet of ships were sunk or damaged by mines and the Canal 
had to be ptotected by anti-airctaft batteries, barrage balloons and night fighters. Suez was bombed 
heavily in July 1942 and the attack was extended to Pott Said and Ismailia in August. This was the 
wortst yeat of the war as far as the Canal was concerned, and traffic fell to about 7,000,000 tons 


only, as compared with 30,000,000 in 1939 and 15,000,000 in 1945. 


The measutes taken to deny the Canal to enemy shipping and to the passage of conttaband 
of wat were not patticularly different ftom those taken in 1914 and the Canal itself was freely used 
by the militaty for its own defence. An inspection system was set up at Pott Said and Suez, but at 
both ports, the actual inspection took place outside the thtee-mile limit, and no goods were seized 
within Canal limits. Other defence measures included the closure of the Canal from sunset to 
sunrise, installation of booms at Port Said and Suez, the imposition of a blackout, and ptohibition 


of the use of wireless by ships in the Canal.” 


In 1940, the govetnment of Ali Maher Pasha was removed on British “advice” and in 1942 
when, on 4 Febtuaty, with their armoured carriers dtawn up around the Palace, the British teguired 
King Fatouk to appoint Nahas Pasha as Prime Minister or abdicate. Farouk, who was not a sttong 
chatacter, gave in to this ultimatum. Thus, Nahas Pasha was imposed by imperial will, while Ali 


Maher Pasha was cast out.” 


At the end of October 1956, Istael invaded and ovetran Sinai. In November, after Heypt's 
rejection of an Anglo-Ftench note teguiting the withdtawal of Eeyptian and Istaeli forces to a 
distance 10 miles from the Canal, British and French forces were landed at Port Said and Port 


Fuad, and befote the end of hostilities had penettated to within a few miles of Ismailia. About the 
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same time, the Feyptians sank 49 ships in the Canal, thus blocking it to all traffic fot a petiod of 
about six months, and also partially wrecked the tailway btidge at Firdan. The Heyptians clajmed 
that the sinkings were a justifiable exetcise, under gteat provocation, of their right of defence in 
the face of militaty action which was itself a violation of the Convention of Constantinople. 
However, the sinkings were catried out in such a mannet as to ensure that no ships of any nation 
(whethet engaged in hostilities with Egypt or not) would be able to pass thtough the Canal until a 
long time after hostilities had ceased, and then only after intensive opetations by an international 
salvage team. The Law Officers of the Crown gave the opinion on 5 March 1957 that both British 
and Eeyptian militaty action in the Canal area were bteaches of Afticles 1 and IV of the Convention 
of Constantinople, but that Eeypt was in brcach of Atticle IV only to the extent that its defensive 
measures interfered with the free use of the Canal. It was also theit opinion that Heypt's action in 


blocking the Canal was a clear violation of the Convention.” 
8. Nationalisation of the Suez Canal Company 


The Univetsal Suez Canal Company was incotporated in 1858 as an Egyptian company 
subject to the laws of the Ottoman Empite, and the terms upon which its concession was gtanted 
were İaid down in the Fitmans of 1854 and 1856. The concession was to tun for 99 years from the 
date of completion of the Canal, in tetutn fot which the Feyptian Government was to teccive 159/4 
of the gross ptofits: a benefit which it enjoyed fot eleven years only before surrendering it for a 
cash-down payment of 22,000,000 ftrancs to the Crödi? Foncer de France. Thetefore, #tom 1880 to 
1937, a petiod of 57 yeats, although the Company was Feyptian in name and employed large 
numbers of Egyptians, and although the Canal tan through Heypt's tettitoty and the Heyptians had 
borne the greater part of the cost of its constructions, they had no say in the direction of its affairs 


and teceived no direct ptofit from it." 


It came to no surprise, therefore, that the Company became the target of nationalist agitation. 
It was looked upon with disfavout as a foreign concetn which conttibuted little to Feypt's 
economy, and de Lesseps was vilified as “the worst enemy of Heypt in the 19th Centuty”, who had 
succeeded in burdening the country with the cost of the Canal while robbing it of its advantages. 
It was tegatded also as the main reason for Btitain's continued occupation of the countty, and the 
mannet of life of the Company's senior employees, theit obvious affluence and the amenities and 
ptivileges which they enjoyed, all conttibuted to the bitterness of the attack. This hostility found 


expression in 1910 when it was proposed to extend the concession from 1968 for a futther 40 years 


39 FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. Lenczowski, Te Middle East, 716-719. 
* FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. 
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to 2008 in return for a cash-down payment of /4,000,000, and a share of the profits atising from 
49/0 in 1922 to 129/0 in 1961 and 509/ thereafter. Fgypt was also to be teptesented by three Directors 
on the Canal Board. The Government of the day considered these terms extremely favourable, but 
the press raised a popular outcty of betrayal of the countty”s interests for the entichment of foreign 


shareholders.“ 


Although the proposal was stutdily defended by Saad Zaghlul in the Genetal Assembiy, it 
was defcated with only one dissentient voice shortly after the Prime Minister, Boutros Ghali, had 
been assassinated by a young fanatic, who was thercupon elevated to the status of a national hero. 
This display of nationalist indignation did little damage to Feypt, as it was not until 1937 that an 
agrecment was negotiated with the Company wheteby two seats on the Board of Ditectors wete 
allotted to Heyptians, and the Company agteed to pay a rental of /E.300,000 per annum and to 
accelerate Heyptianisation of its staff so that by 1958 not less than a third of its employees should 


be Egyptans.” 


In 1947, the Feyptian Government applied pressure again by ptoposing to apply to the 
Company, so that the Company Law of that year wheteby 4096 of its Directors, 759/6 of its 
employees and 909/4 of its labour would have to be Feyptians. The Company tesisted on the 
grounds that it was an international concern and that the Canal was an entetprise of unigue 
international impottance. Nevettheless, it was thought advisable to negotiate a new agrcement, 
which was signed in March 1949, by which the Govetnment was to reccive 79/6 of the gross ptofits 
(with a minimum of /E.350,000); the number of Heyptian Directors was to be raised gradualiy to 
7”. four out of every five vacancies in technical posts and nine out of ten in administrative posts 
were to be filled by Feyptians, and Feyptian coastal vessels of under 300 tons were allowed free 
transit of the Canal. The new agreement, achieved by polite pressure, testored to Egypt about half 
of the ptofits originalIy allotted to it, but not as much as it could have got in 1910; it conceded also 


a large measute of Fegyptianisation.” 


The military government which came to powet following the Revolution of 1952 was less 
friendly in its dealings with the Company than its predecessors had been, and less teady to be 
bought off. From 1955 onwards, it presented the Company with a series of demands aimed at 


undermining its prtivileged position and at pteparing the ground for telinguishment of the 


#1 FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. 

2 FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. 

8 FO370/2681/LR6/16:'T'he Suez Canal, 4 October 1962. In 1949, 16 of the Board of Directors were French, 
9 British, 7 Feyptian, 1 Ametican and 1 Dutch. Real powet lay in the hands of the Comity de Directeurs of 
whom 8 were French and 2 British. 

# FO370/2681/LR6/16: 'The Suez Canal, 4 October 1962; For futther information Peter L. Hahn, Te Uyifed 
States, Great Britain and Feypt, 1945-1936 (Chapell Hill: The University of North Catolina Press, 1991) 
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concession in 1968. Exemption from forcign exchange regulations, which was patt of the batgain 
struck in 1949, was tevoked; and it was indicated that two Egyptians should be appointed to the 
Comitö de Directenrs, that mote Egyptians should be ttained as pilots, and that the Company's teserves 
should be invested exclusively in Egypt. 'The result was a further agteement signed catly in 1956, 
by which the Company agreed to transfer /E.10,000,000 of its reserves to Egypt on shott call by 
the end of the yeat and to increase them to /E.15,000,000 by the end of 1958. Thereafter 
/(E1,000,000 was to be transferred annualIy until 1963, by which time about /,E.20,000,000 would 
have been ttansfetred to, and invested in, Heypt. It was, however, agreed that these funds might 


be te-ttansferted at the end of the concession period.” 


Within a few months of concluding this agteement, the Heyptian Government nationalised 
the Company and scized its assets in Feypt. The announcement made on 26 July 1956 was done 
so without previous watning, but the smoothness and speed with which the seizure was catried out 
scemed to show that the opetation had been planned catefully in advance and had only awaited a 
favourable moment to be put into opetation. In July 1958, a Compensation Agreement was signed 
at Geneva under which Feypt agreed to pay /,E.28,330,000 for the Company's Eeyptian assets, 
/(E.5,330,000 of which was covered by tolls collected in London and Paris after the nationalisation 
dectee of July 1956. The Company ftetained all assets outside Egypt, which were considerable, and 
the pension liabilities of employees were divided between the Feyptian Govetnment and the 


Company.* 
9. The Suez Canal Users” Association (SCUA) 


Fatly in September 1956, the Americans fotmulated the idea of a Voluntary Association of 
Canal Users? (CASU, later known as SCUA) for the putpose of cootdinating action between the 
nations using the Canal; of facilitating transit for ships of the Association, including the ptovision 
of pilots; of receiving Canal dues; and of coopetating with the Eeyptian authotities in accordance 
with the Convention of Constantinople. The Association was to be seen asa de f46v working 
organisation with no political objectives, and as a tempoftary expedient to enable membets to 
exercise their rights of use pending a final settlement. A Declaration which embodied the aims of 


the Association was issued in London on 21 September 1956.” 


However, considerable doubts as to the effectiveness and exact putposes of the Association 
began to atise, particularly with reference to the payment of dues. Only 15 out of the 18 nations 


attending the London Confetence joined the Association as active members, and several, including 
5 FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. 
*“ FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. 
#7 FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. 
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France, Italy and the Scandinavian powets, wete sceptical of the whole conception of the 
Association and the uses to which it might be put. There was also a difference of opinion between 
the United States and Britain as to what ptoportion of any dues which might be collected should 
be conceded to Egypt. Opinion in the United Nations manifested itself in a Moteover, it soon 
became appatent that while the Ameticans tegatded SCUA as a means of ptactical cooperation 
with Egypt at wotking level, until such time as agreement could be teached, the British took the 
view that its ptimaty purpose was to apply pressure on Heypt to come to an agteement acceptable 
to the Canal users. These differences had not been resolved by the time of Istael's invasion of Sinai 


and the subseguent militaty intervention by Ftance and Britain.” 


The Council refetted to in Section MI of the Declaration of 21 September 1956 was duly set 
up, consisting of delegates ftom all nations attending the London Conference, with the exception 
of Pakistan, Japan and Ethiopia, who patticipated as observets only. The Executive Gtoup 
consisted of the teptesentatives of the United States of America, Ftance, Britain, Italy, Norway and 
Itan, with one seat left vacant. It was agteed that the United States and Btitain should contribute 
2096 each of the necessaty funds, France, 15/6 and other membets the temaining 459/6 divided 


egually among them.” 


On 18 Match 1957, the Feyptian Govetnment circulated a memotandum on the operation 
of the Suez Canal, paragraph 4 of which specified that all tolls must be paid in advance to the Sucz 
Canal Authotity or its nominees; and on 24 April, it te-opened the Canal to traffic, but firmiy 
rejected any form of international control. In a declatation dated 9 May 1957, the Council of SCUA, 
while authotising its membets to make their own terms for passage of the Canal, stated that 
resumption of the use of the Canal by its members did not mean acceptance of the Feyptian 
Declaration of 24 April 1957. On 13 May 1957, the Btitish Govetnment lifted the ban on the use 
of the Canal by Btitish ships, and authotized payment of dues to the Suez Canal Authority, while 
stipulating that such d f46/0, acguiescence was on ptovisional tetms only, and dependent on “honest 
obsetvance by Eeypt of its own declaration”. With the renewal of ttaffic under these conditions 
and the successful operation of the Canal by the Suez Canal Authority, SCUA had lost its purpose 


) 
on a whole.” 


# FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. 

* FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962. 

* FO370/2681/LR6/16: The Suez Canal, 4 October 1962; For further information Evelyn Shuckburgh, Decen? 
to Snez: Diaries 1951-1936 (London: Weidenfeld and Nicolson, 1986); Anthony Nutting, No E7d 0f 4 Lesson: The 
Srory of Suez, (London: Constable, 1967); W. Scott Lucas, Dividel We Stand: Britain, #hbe US and #he Suez Crisis 
(London: Hodder and Stoughton, 1991); WM. Roger Louis and Roger Owen, Sez 1936: The Crisis and it 
Consegnences (Oxfotd: Clarendon Press, 1991); David Catlton, Brifain and Suez Crisis (Oxford: Basil Blackwell, 
1988); David R. Devereux, The Formulafion of British Defence Policy towards #hbe Middle Hast, 1948-36 (London; 
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Conclusion 


Ever since the completion of the Suez Canal in 1869, it has offered a great number of ships 
a shoft cut on the joutney between Hutope and Asia. Given its crucial natute, it was in the interest 
of all wotld powets to see that the canal, desctibed by the British Prime Minister Anthony Eden as 
“Btitain's windpipe”, temained safe and open to all. To the notth of the waterway is situated the 
Mediterranean Sea, which joins the Middle Fast to Futope, the Atlantic and the Ameticas. This 
alone gives the canal a key sttategic impottance, which, at the end of the Second Wotld War, was 
paramount. Ihe castetn Meditetrancan, via the Bosphorous and Datdanelles, was the Soviet 
Union's only southetly link with the world's oceans. At the southern end of the canal, the ships 
pass down the Gulf of Suez, through the Red Sea and into the Indian Ocean. From hete, they can 


continue to any number of destinations in the eastetn hemisphete.” 


In 1878, Britain seized Cyprus followed, fout yeats later, by Feypt and the Suez Canal in 
order to secute the route to India. As the canal tutned into the majot passageway for Btitain's 
growing castern commetce, Eeypt became the centre-point of the British Empire. In 1914, the 
Turkish danger to British interests was far greater than that of the Austro-Hungatian Emypite. 
Eeypt, which had been under British occupation since 1882, was still formally Ottoman possession 
and the British swiftly declared a ptotectorate in otdet to avoid a ctisis of authotity. The Turks 
constituted a real military thteat and the British had to open new fronts on the Suez Canal to guard 
Feypt and in Mesopotamia in otder to ptotect the toute to India. Constantinople's authotity as a 
spititual centte of Islam also raised the danget of subvetsion among the Muslim peoples of the 
British Empire. An attack on the Dardanelles, thetrefore, became the pteferted option fot a second 
front. In this way, it was expected to secure communications with southern Russia and guickly 


remove the Ottomans from the war.” 


After the Second Wotld War, from the British aspect, the main militaty centre in the Middle 
Fast was Feypt. It was here that the Suez Canal Zone formed a large complex of ait and naval 
bases, suppott installations and training areas, in which neatrly 40,000 ttoops were located in 1951. 
However, it turned out that, after the war, a new partnership with Heypt proved was not so casy 
to atrange. Despite the importance of the Canal Zone, Bevin had been unable to come to a 
consensus, and the problem was made wotse by the officets” coup in 1952, ftom which Nasser 


soon emerged as a leader. This desttoyed the whole ttade network that had been catefully built up 


Macmillan, 1990) 

31 Stewart Ross, Uxderstand #he Middle Fast since 1945 (London: Hoddet Education, 2010), 3-4, For further 
information Sir Anthony Eden, Fy/ Cirde (London: Cassell, 1960) 
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since the First Wotld War. For Nasser, forcign bases represented Western impetialism and to 
evacuate Britain from the Canal Zone became his ptimaty goal. The eventual October 1954 
agrcement called for the withdrawal of all British forces ftom Feypt within twenty months. 
However, the Suez base would be maintained in peacetime and Btitain had the right of re-entty in 
wattime for seven yeats. Having thus established a new relationship with Eeypt, the British 


tecommenced theit effotts to form a tegional secutity organisation.” 


Howevet, Nasser also tegatded regional pacts as symbols of imperialism. After the 1954 
agrcement, although the Suez base was in liguidation, the Baghdad Pact presented a major 
challenge, being focussed on his main tegional tival, Irag. Thteatened by this and by Istaeli taids, 
he tutned to the Soviets for arms in September 1955. Six months later in March 1956, when King 
Husscin of Jotdan dismissed Genetal Sir John Glubb from his command of the Jotdanian army, a 
strong source of British influence, Eden blamed Nasser. Eden no longet tegatded Nasset as a 
potential partner, but as a dictatot in the making. He compered Nasser with Mussolini, saying that 
“his object was to be a Caesar from the Gulf to the Atlantic, and to kick us out ofitall...”. He 
emphasised sttongly that Nasser must be disposed of, stressing “It is cithet him ot us, don't fotget 


that” 54 


With the failure of a “pattnership” came the tevival of the old impetialist reflexes. T'he Aswan 
funding was cut, the seatch for an Afab-Israeli settlement abandoned and Btitish and US 
intelligence began to ptepate a coup in Syria to stifle a possible collabotation with Egypt. The new 
policy towards Nasser was agrced by the Btitish on 21 Match, and nationalisation of the Canal was 
taken as justification for an all-out attempt to ovetthrow him. However, the situation was not the 
same as that of 1882, or even 1942. The FO watned Eden that there had been an “immense 
change...”, but he ignoted the watning. Brtitain's invasion setved not only to consolidate Heypt 


atound Nasser but also to mobilise opinion in the UN, where Britain was almost totally isolated.” 


However, the latgest undetestimation the British made was that of the Americans. While the 
US government agreed that Nasser was a thrcat and that he should be kept in check, it opposed 
the use of military fotfce to tecovet the Canal as long as an intetnational solution was possible. 
Moreover, the US tegarded the Canal as a colonial telic and held the view that Nasser's legal case 


wasa strong one. 


5 Reynolds, Brifannia Overruled, 190-192; For furthet information Peter Woodward, Nasser (London: Longman, 
1992) 
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The limits of post-war British power were underlined by the Suez failure of 1956. On 26 July, 
Nasser nationalised the Suez Canal, in tetaliation for the Anglo-American cancellation of the Aswan 
dam a week previously. While the US aimed fort a negotiated settlement, Eden ptepared an invasion 
force and in mid-October, a Ftench proposal of collusion with Israel gave him the justification he 
nceded. When Istaeli troops attacked Heypt on 29 October, the Btitish and French announced 
theit intention to intetvene with the aim of ptotecting the Canal. However, by the time the invasion 
fotce attived on 5-6 November, stetling was under pressure and the calls of ptotest at home and 
abroad were ovetwhelming. On the 6 November, the British accepted a ceasefire and on 29 
November, they agteed to withdtaw their forces, which was the condition of US suppott for 


stetling.” 


Suez had many fat-reaching conseguences, particulatly in public. British politicians had been 
aware of the weaknesses undetlying the countty fot many years. Yet the public image, underlined 
by 1940, 1945 and post-war recovety, was of a countty that was still a major powet in the global 


atca. For an Feyptian ex-colonel such as Nasset to “7057 /be /ion's #ai/, and get amay with if” 


, Wasa 
tangible and lasting blow to national self-esteem and intetnational ptestige. Nasser's successful 
defiance ttansfotmed him into a Thitd Wotld heto, encouraging anti-colonial nationalists 
elsewhere. Moreover, Ametican and Soviet influence incrcased in the region, and never again did 
any Btitish leader make the mistake of ttying to challenge the US on a major issue. However, 
relations with Ametica were soon testored, and Btitain remained an impottant power cast of the 
Canal. Futthermote, the Suez War was a depatture ftom key post-war British policies. Secret 
dealings with Istael constituted as grcat conflict with the search for a new partnership with the 


Artabs; and allying with Ftance and not America was egually bizatte, all of which Eden was largely 


held tesponsible.” 
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Abstract 


In the late 19th centuty, the wotld met a mysterious disease that first emetged in Africa and 
killed tens of thousands of people by going on the tampage, and then somehow spread to the other 
continents until the year 1920. This disease detained the people ftom wotking, teptroducing, and 
ptoducing but led them to only one thing; sleeping. The new disease, which was named “sleeping 
sickness” in Western literature, particularly drew the attention of imperialistic powers like Britain, 
Getmany, and Belgium. Thus, a socioeconomic reason, a colonial enemy, impeding the capabilities 
of colonial empires has emerged. The scope of sleeping sickness was not limited to Africa, and 
after a little while, it started to be seen in France, Britain, and Germany as well as Turkey. This 
papet aims to analyze the sociomedical aspects in Turkey of this exotic disease, turned people into 


living-deads, coming from Aftica to İstanbul. 
Keywords: Sleeping Sickness, Epidemy, Africa, Impetialism, Istanbul 
Özet 


19. yüzyılın sonlarında dünya önce Afrika'da yayılıp 1920'ye gelene dek kıtayı kasıp 
kavutmak sutetiyle on binlerce kişiyi canından eden, sonra da diğer kıtalara şu ya da bu şekilde 


sirayet etmeye başlayan gatip bit hastalıkla tanıştı. Bu hastalık insanları çalışmak, üremek ve ütetmek 


* Dr., Iğdir University, Faculty of Science and Letters, Depattment of History. dogancemi! (Ohotmail.com. 
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gibi başlıca toplumsal işlevlerinden geti koyuyot ve onları tek bir şeyi yapmaya yönlendiriyordu: 
uyumak. Batı literatüründe bilimsel isminden ziyade “sleeping sickness” (4944 hastalığı) adı verilen 
bu yeni rahatsızlık bilhassa müstemleke topraklarda hüküm süten Britanya, Almanya ve Belçika gibi 
empetyalist güçlerin dikkatini çekti. Böylece ottaya bir hastalıktan fazlası, kolonyal bir düşman, 
yabanci topraklarda tüteyerek sömütü impatatorluklarının gücüne ket vutan sosyoekonomik bir 
faktör çıkmış oldu. Ancak uyku hastalığı Afrika toptaklarıyla sınırlı kalmadı ve bir süte sonta 
Amerika, Fransa, Britanya ve Almanya gibi muhtelif ülkelerin yanı sıra Türkiye'de de görülmeye 
başladı. Bu çalışma, Afrika'dan İstanbul'a kadar gelen ve insanları adeta yaşayan ölüye dönüştüren 


bu ilginç hastalığın Türkiye'deki sosyormedikal boyutlarını itdelemeyi amaçlamaktadır. 
Anahtar Kelimeler: Uyku Hastalığı, Epidemi, Afrika, Empetyalizm, İstanbul 
Introduction 


In 1866, a sudden lethargic seizure caught a priest during his sermon in the church. Medical 
specialists decided that the ptiest just had a heart attack or something and died immediately in the 
place where he was standing. 'The ptiest, though, could heat them talking and making prepatations 
fot the funeral ceremony of him. They got him naked and put on some patticular clothes to make 
him ready fot butying. When the coffin was almost into the grave, he despetately statted to punch 
it, and thus the crowd took him out.' The pfiest had a narrow escape ftom expetiencing real death 
when he was alive, but a woman in Paris was not as lucky as him. On the 26th of November, 1938, 
a woman atound fotty-five years old was found sleeping on a Paris train. People tried uselessly to 
awake her and thought that he had some sleeping drug. Police took the woman to a hospital, but 


she kept sleeping continually fot ten days and then died.” 


These two exciting stoties show us that no mattet how sleeping seems to be a need and an ordinaty 
decd fot the human body, it also could be dangetous, even fatal when it is at an extreme length. 
Until the late 19th centuty, people did not know that sleeping might have killed them. A disease 
coming from the colonial wotld, though, would change the idea about sleeping, because befote 
then, medical authorities mostly accepted insomnia was a significant threat to humanity. 


Nevertheless, Africa's native people ptoved othetwise. 
1. The Disease as a Social Event 


In one of his papers, Evan Stark argues successtully that an epidemic is a social event in 
light of the social changes and economic factors of the modetn age. In his opinion, 19th-centuty 
epidemics emerged when the capitalist environments tried to regulate their fiscal problems by 
1 “Uyku Hastalığının Tevlid Ettiği Feci Akıbetler”, Cx/huriyef, 15-5252 (1938): 9. 
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constructing some build gaps between the demands of an expanding working class and their needs. 
This situation demonstrated that epidemic diseases would not only cause workets to fight against 
the diseases themselves but also against a deal of unbalanced social unjustness as well. Fot this vety 
rcason, laboting classes put an attempt to create an ability in the context of a self-organizing system 
thtoughout the periods of the epidemic, and by this system, they managed to push local authotities 


to reshape their wotk styles, the trading, and societal setvices. 


In the early times of the modern eta, medical knowledge was not wise enough to ovetcome 
the fight against illness. In recent times, once a petson felt that he was sick, one could anticipate 
the medical authotities to heal ot telax him. However, the situation was not the same a few hundred 
yeats ago. It does not mean that people tejected the advice and the cutes given by doctors. People 
with medicinal skills, regardless of being a man ot woman, wete obviously in vogue. Besides, anti- 
disease precautions wete not wholly futile either.* Modern times, on the other hand, put a need for 
altetation forwatd in both the conceptual ftamewotk of public health and distribution of wealth in 


SOCİ€İY. 


When we attempt to analyze the ptocess of discases, we generally give ptiotity to the 
parasites as the pathogenic elements that cause the disease by using the body of the host asa 
reference to nourishment and vitality. Still, some social stimulants have an effect upon the disease 
just like patasites themselves. Fot instance, class distinctions in a society lead the dominant layets 
to exploit the lowet classes and their shares ftom the social mechanisms which put their lives at 
tisk.” 

As Ulrich Beck puts it, in sophisticated modernity, wealth goes hand in hand with the social 
fabtication of risks. That is why the issues and disagreements regatding dispensations in a social 
sphete of paucity cottespond to the challenges that stem from the production, desctiption, and 
distribution of techno-scientifically fabticated tisks. 'There is a change of logic hete from the 
distribution of wealth to the distribution of tisks, and it is deeply attached to two situations at least.“ 
Fot, growing medical ttade market having the mannet of ptivate clients, the extension of a people- 
web who cares the patients with a medical concern, the development of petsonal needs and 
domestic consultation, diagnostic and treatment, plainness moral and scientific care. Also 


confidentially economic exuberance of ptivate consultation, simply put, avant-garde deployment 


3 Evan Stark, “The Epidemic as a Social Event.” Iw/emational Jonmal of Health Services 7, no. 4 (1977): 681. 

* Ray Porter, Disease, Medicine and Society in England, 1530-1860 (Cambtidge: Cambridge Univetsity Press, 1993), 9. 
3G.J. Armelagos, “Emerging Disease in the Third Epidemiological "I'ransition”, 14e Changing Face of Disease Implications 
Jor Society. ed. Nick Mascie-Taylor, Jean Peters ve Stephen T. McGatvey (New York and London: Taylor & Francis, 
2004), 10. 

© Ulrich Beck, Ris& Society: Towards a New Modernity, trans. Mark Ritter (London: Sage Publication, 1992), 19. 
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of what was to turn into the gtand medical buildings of the 19th centuty can not be thought 
diffetentiy from what intersecting establishment of a politics of health. Hence when we considet a 
disease, we also have to be aware that disease is embedded as a political and economic ptoblem 


thtough practical politics as well. 
2. Imperialism, Slave Trade and the Roots of a Colonial Epidemy 


Histotians who intend to apptoach the stoty of illness and medical knowledge may tealize 
their goals in several ways. Genetally accepted, the ones who ptefer a classical petspective to the 
subject of medicine usually dwell on the Western science of medicine and its phases, beginning 
from the medical applications and works by which cteated Gteeks and Romans. Some of the others 
emphasized the social stories of diseases, but they still feature technical and scientific successes. 
The latter ones embark upon the social details of diseases, like interpersonal telations, economic 
conjunctute, the historical development of medicine. In any case, there is a joint comment between 
them when it comes to laying weight on the ptoper comprtehension of science, which suggests that 
the only way of doing medical science is the one in the Western countries. They unite at this vety 
point with the assettion that if there is any method or knowledge to be up to the ptoblems, it could 


merely be done by the Western standards.* 


This argument may point to the tight judgment, but it is not entitely acute as well, One of 
the proofs that cotrect us is seen in the campaign against sleeping disease in African soils. Some 
Futopcan supetintendents ttied to change the mode of conventional patterns in conducting 
animals and agticultural tegulations in the center and castetn part of Aftica in the late 19th and 
catly 20th centuries. However, they succeeded in nothing else but damaging the vety fabtic of 
natute with their ill-planned efforts. They also did not foresce the conseguences of expanding their 
tetritoty for agticulture. These efforts ptecipitated veritable epidemics of sleeping sickness in patts 
of Uganda, the Belgian Congo, Tanganyika, Rhodesia, and Nigetia; and the result, as colonial 


tegimes had for their last toundup, Aftican soil has teemed with death-dealing fies.” 


Sleeping sickness was indigenous to Aftican geography. This disease could be capable of 
spawning severtal epidemics in the tettitoty long before the colonial era. In the late 14th centuty, for 
instance, Ibn Khaldun natrated that King Diata Il, the tulet of Mali, had died because of a sleeping 


disease. Besides, Huropeans who visited the West coast of Africa in the 18th and the lowet patts 


7 Michel Foucault, “The Politics of Health in the Fighteenth Century.” Power/ Knomledee: Selected Inferviems & Other 
Writings, 1972-1977, ed. Colin Gotdon (New York: Pantheon Books, 1980), 166. 

SM. Lyons, Te Colonia! Disease: A Social History of Sleeping Sickeness in Nortbem Zaire, 1900-1940 (Cambtidge: Cambtidge 
University Press, 2002), 1. 

9 William H. McNeill, P/zgyes and Peoples (New York: Anchor Press, 1976), 42. 
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of Congo in the 19th century were well awate of the disease.” Particularly the slave traders and 
officers in the Royal Navy of the British Empire defined the disease as the “negto lethargy”, “sleepy 


distemper” ot 'narcotic dropsy”." 


When EFuropeans began to explote and trade along with the cost of West Africa over the 
next few centuries, they too discovered a disease among the Afticans that led to extreme sleepiness 
and letharey. The peculiatities of the disease and its sttiking symptoms led to all sotts of 
speculations about its cause. Some associated it with dtinking too much palm wine, others with 
smoking hemp ot cating totten food. At the time of the slave trade, some physicians examining the 
disease osuggested that the psychological 
trauma of being uprooted and taken away ftom 
their families ttiggered a mental “disposition 
amongst the slaves that gave tise to the “African 


lethatgy”.” 


John Atkins was the fitst person who 
mentioned sleeping sickness in detail. He was a 
Btitish oOnaval surgeon and got a 
chance to observe this disease which was 
peculiat to the Afticans who wete taken to 
Ametica as slaves. Atkins described the disease 


in his book published in 1742 as follows: 





“The Sleepy Distemper (common among the 


Figure-1: Glossina Palpalis.or Tsetse Fiy, cause and) Negrocs) gives no previous notice, than a want 
vector of the sleeping sickness Source: (Castellani, 






of appetite two or three days before. Their 


sleep is found, and sense of seeling vety little; 
for pulling, drubbing, or whipping, will scarce stir up sense and powet enough to move, and the 
moment you cease beating, the smart is forgot, and down they fall again into a state of insensibility, 
constantiy dtiveling from the mouth, as if in deep salivation; breath slowly, but not unegually, nor 


snott. Young people ate mote subject to it than the old, and the judgment generally ptonounced is 


VD.R. Headrick, “Sleeping Sickness Epidemics and Colonial Responses in Fast and Central Africa, 1900-1940.” P/gs: 
Negfected Tropical Diseases 8, no. 4 (2014): 1. 

J.M. MacKenzie, “Experts and Amatcurs: I'setse, Nagana and Sleeping Sickness in Fast and Central Africa”, 
Imperialism and #hbe Natural World, ed. John M. MacKenzie (Manchester ve New York: Manchester University Press, 
1990), 189. 

2 Mary Dobson, Disease: The Exiraordinary Stories Behind History's Deadiies? Killers (London: Ouetcus, 2015), 94-95. 
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death, the prognostic seldom failing. If now and then one of them tecovers, he cettainly loses the 


little teason he had, and turns idiot”,” 


As it is cleatly understood in the passage above, infected people with sleeping sickness 
would expetience gradual but incteasing drowsiness duting the day, which cause them to be bately 
able to stay awake, yet at the same time, to have an inability to sleep at night. Ovet time, they would 
find it hatdet to concentrate and would become deptessed or ovetly emotional. EventualIy, they 
would become too tired to cat at all and would waste away into a comatose state and slip into a 


guiet death." 


Sleeping sickness had emerged as a severe pandemic in Uganda fot the first time and swiftly 
widened its tettitory in South and Fast Africa around the 19th century." Between 1902 and 1914, 
German, Btitish, and Belgian colonial authotities in the Gteat Lakes region imposed vatious 
measutes to tiy to control the disease's spread. Anti-sleeping sickness measures were Huropean 
authorities” first attempt to focus specifically on Aftican health as a part of broadet colonial health 


concetns, in conttast to attending ptimarily to FHuropcan sutvival in the tropics in 


the catlier decades. 


By thelast years of the 19th 
centuty, Ftance had acguired 
guite oanempite, including 
teftitories as far spread as the 
West İIndies, West, and 
Norfthetn Africa, Madagascar, 
India, Indochina, and 
Polynesia. To maintain order 
in these far-flung possessions, 


it taised a considerable numbet 





of ttoops of many different 


kinds."” Reuter's Agency teported in a meeting, which was otganized by the Colonial Office of the 


5 John Atkins, 74e Navy Surgeon or Practical System of Surgery: With a Dissertation on Cold and Hot Mineral Springs and Physical 
Observations on the Coast of Guiney (London: Looking-Glass, 1742), 364. 

14 Fred Ramen, Epidemics Deadly Diseases Throngbont History: Sleeping Sickness and Otber Parasitic Diseases (New Yotk: 'The 
Rosen Publishing Group, 2002), 9-10. 

5 Lea Betrang-Ford, Martin Odiit, Faustin Maiso, David Waltner-Toews ve John McDetmott, “Sleeping Sickness in 
Uganda: Revisiting Cutrent and Historical Distributions.” A/can Health Sciences 6, no.4 (2006): 223. 

5 Mari K. Webel, 7e Pofifics of Disease Control: Sleeping Siceness in Hastem Africa, 1890-1920 (Ohio: Ohio Üniversity Press, 
2019), 5. 

7 Men at War, 1914-1945: French Colonial and African Troops, ed. Ramon Azaola (Madrid: Del Prado Publishers, 2000), 
4. 
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British Empire to discuss the sleeping matters at the 
beginning of the 20th centuty, clajimed that the disease, 
had been firstly seen in Sudan, killed 200,000 natives of 

Uganda, 
and then 








infested 
French Congo with Portuguese possessions., Now it 
was a direct thteat to German Fast Africa, Rhodesia, 


and British Central Africa. * 





Sleeping sickness has acguited its name ftom 
one of the most prominent symptoms of the last stage of the disease. It is an infectious illness, 
generally of a chronic nature, though occasionally it assumes an acute fotm, attacking chiefly the 
central nervous system.” According to a theoty, put forth by the famous Getman scientist Dr. 
Robett Koch, sleeping sickness was causing the hosts to become infected, and they were doing the 
same to others but the microbes of this disease ttansmitted to the human body by ctocodiles. Flies 
that petched on the skin of a ctocodile would suck its blood and thus soak these mictobes into 
their body and then inject them into a human body. Koch argued that the solution to disease was 


to get tid of the crocodiles.” 
3. Sleeping Sickness in Istanbul and the Public Reaction 


Sleeping sickness in the Turkish press was in demand beginning from the catly years of the 
1920s. The news on the sickness mostly about foreign countries and their fight against the tsetse 
flies, newspapers declared some local cases as well. In April of 1920, İdam had argued over the 
sleeping sickness on the ftont page. According to an interview with a doctor, medical researcherts 
did not manage to find any clues upon the true nature of the sleeping sickness, and there were 
eleven patients in the Greek hospitals, while thtee others were under treatment in the Turkish 


hospital.” 


According to this, sleeping sickness draws swift attention in Western populat opinion, and 
literature came into existence in especially 1920 and 1921. For, these countries wete wottied about 
their colonial status and the sources of imperial incomes in which deployed African soils. As for 


Turkey, it is impossible to come actoss even a single independent scientific work on sleeping 


18 “An İnternational Commission on Sleeping Sickness.” Suience 26, no. 654 (1907): 58. 
BE,M. Sandwith, S/egpine Siceness (London: Macmillan and Co., 1912), 8. 

2 “Uyku Hastalığı”, Server-i Finün, 17, no.880 (1908): 351. 

21 “Uyku Hastalığı: Sıhhiye Henüz Ne Yapacağını Bilmiyor”, İkdam 27, no. 8312 (1920): 1. 
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sickness, and that is the conctete ptoof that the problem belonged to the Western countties and 
indeed Africa as a colonial zone. If there is something wrong with the general health in a countty, 
medical authotities instantly get anxious and pick theit pens up to cteate standard literature about 
the problem and how to solve it. It was not the case for Turkey in the example of sleeping sickness. 
Nevertheless, we might find some little details and arguments about the subject in the fotm of 


knowledge ctumbs in the Turkish press and a few medical works. 


Another possibility, however, suggests that the authorities in Istanbul did not know how the disease 
spread. Thus it was gtadually expanding its tertitoty in the city. This argument is telated to 
the Islamic piletims, called “huccâc”. After this consideration, it was weli-known that pilgtims 
coming from the Arabian peninsula had btought the plague with them cither by their bodies or 
their belongings and even sometimes by tats in their ships.22 Sleeping sickness might have had its 
way into the city and estimated as a simple cold ot the flu, due to its usual symptoms. Some medical 
expetts, for example, established a connection between over-sleeping and discases like hypostasis, 
mental disease, btain fever, or typbus.23 This assettton looksto befitting because 
Dr. İhsan Şükrü claimed that famous Turkish writer Ömer Seyfettin and 


intellectual Ziya Gökalp had also died more likely due to the sleeping disease.” 


Rumout has it that this strange disease had appeared towatds the end of World War 1, in 
1918 and it looked a lot like influenza. Dr. Nazım Şakir argued that he never bumped into a 
mictrobe-based sleeping sickness in Istanbul until the end of the Atmistice of Moudros. 
Nevertheless, then, entente military powets made their way into the interior parts of the countty 


and caused the sickness to spread through Anatolia.” 


In the sleeping disease, patients had no blackouts ot episodes, they just fell into sleep fot a 


few hours ot sometimes for days, and when you poke them, they could wake up like otdinaty 


“ Pethaps Dr. Nazım Şakir provides us with the most convincing and credible details about 


people. 
the disease in Istanbul since he scized the oppottunity to check some of the patients 
in Gülhane Hospital. He obsetved closely that his patients looked as if they wete lifeless objects, 
in catatonic mode, and this gave tise to fatness, diabetes, sexual impotence, ot unconttollable sexual 


desire on the contraty. One of his patients in Gülhane Hospital had the potential of five ot six 


2 Cem Doğan, “Fareler ve İnsanlar: 20. Yüzyılın Başında Galata Limanında Hijyen, Veba ve Farelerle Mücadele”, 
Kebikeç 48 (2018): 341. 

3 “Uyku”, Neysah-i Afiyet 1, ed. Besim Ömer (Akalın) (İstanbul: Âlem Matbaası, 1898), s. 271-272. 

2 İ. Şükrü, “Türkiye'deki Uyku Hastalığı Ne İmiş”, Resimli Ay 1, no.11 (1924): 11. 

> N. Şakir, Hyyrâz- Asabiye Dersleri (İstanbul: Kader Matbaası, 1924), 43-44. 

>“ “Hv Doktotu: “Ansefalit Letarjik” Uyku Hastalığı”, Son Posfa, 5 (1513): 4. 
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times copulation in a day. He even was not contented with this situation and showing his sexual 


desire by molesting women in the stteets.” 


Dr. Şakir”s statements look suspicious since they point us out some contradictive symptoms 
of the disease. As he says, patients of this disease were prone to fattening, but the African version 
of the disease caused the patients to be all skin and bones. Besides, he mentions that his patients 
cither complaint of sexual dtive ot did not manage to keep their sexual desites under control 
whetcas many patients if not all in Aftica, palpably gave up thcit sexual potencies. This argument 


casts a keen doubt on the disease in Turkey was the same as in Africa. 


In Aptil of 1924, Son Saa? published an atticle televant to the sleeping sickness in Istanbul. 
A new kind of disease had been seen in the city, and it was capable of limiting people's mental 
skills. A young Polish boy in Kadiköy had shown the symptoms of the disease, and the initial 
symptom was balance disorder. Then another Kadıköy resident, Dr. İzzet Bey, cleatly shown the 
signs of sleeping disease; however, lack of knowledge caused misunderstanding and strange 
behaviots of this man attributed to his mental illness. After a long seatch fot a cure and spending 
all the money he had on psychiatrists, İzzet Bey became both sick and needy. Finally, a detailed 
examination in the French Hospital tevealed that he was in the gtip of sleeping sickness but not a 


psychological problem.” 


In the same year, Res/iwfi Ay put a debate on sleeping sickness by speaking of the dangets 
of it for Anatolia. Anonymous penman ptopounded a piece of unsettling information to the public 
because he said that the famous Turkish doctor of the day Mazhar Osman |Usman| had coincided 
with a thousand sleeping-sick people in the previous year. In the usual congress of EHwriz- 
1 Akliye Cemiyeti (Mental Diseases Society), Dr. İhsan Bey had dtawn the attention to the 
destructive side of this hidden and insidious disease. Sleeping sickness was not a real sickness 
because Anatolian people wete not awate of the capabilities of it and to see what it could achieve, 


one should have looked at asylums and patients in there who stiffened like statutes.” 


When the yeat became 1930, the Turkish govetnment decided to label sleeping sickness as 
an infectious disease in the Public Health Law (U744/4/ Hıfzıssıhha Kanunm). According to the law, 
sleeping sickness is defined as infectious btain inflammation (iltihabı dimağii sari).” And so, it 
became a part of the fight against transmissible diseases. One of the principal tules in the law was 


infotming the authotities as soon as a possibility of the sickness tevealed itself. As a protective 


ON. Şakir, Eriş Asabiye Dersleri, 45. 

2 “Uyku Hastalığında”, Son Saat, 42 (1925): 3. 

2 “Anadolu'yu Tehdit Eden Yeni Bir Hastalık”, Reh Ay 1, no. 9 (1924): 40. 
39 “Umumi Hıfzıssıhha Kanunu”, Resi Gazete, (1489) (1930): 8898. 
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measurte, informing was the only tool to take advantage of because the sleeping sickness did not 


have an accurate test yet. 
Conclusions 


Sleeping sickness was manifestly a colonial disease, which had its otigin in the African 
continent and began to sptead outside whercabouts. Pethaps, the British Empite wottied most 
compatcd to the other colonial powers because it used to exploit India and Aftican countties since 
the 16th centuty. Sleeping sickness submitted an open chance to Britain and othet impetialistic 
powers to intervene in the traditional Aftican way of life. From the point of impetial view, this 
included both a tactical and political regulative discourtse. Particularly Belgian Congo gave lots of 
victims to the sleeping sickness, and they had to tepopulate their area of dominance. It needed to 
interfere with the medical, social, educational, and even political progtams to teotganize the mass 
ptoduction in the epidemical tettitoty. Needless to say that these intervention progtams would be 
harsh ones and aimed at stetilizing all the population cithet they were in the contagious tegions of 


not. 


Even though the colonists tried to make a plan against this disease, sleeping sickness 
somehow managed to get out of the continent and spread to othet tettitories. Istanbul, too, was 
one of its destinations, but there is strong ptoof to show us that the disease in Turkey was not the 
same as the one in Africa. There is a possibility to think that it might have come with the pilgrims, 
but this assertion looks a bit far-fetched in the absence of convincing evidence. Futthermote, 
Turkish medical specialists look at the situation not as a microbiological fact but more of a kind of 


mental disease instead. 


In the last instance, the fight against infectious diseases especially in the catly yeats of the 
Turkish Republic was not just a whole campaign of dissolving the microbes away but it also worked 
as a consttuction mechanism in terms of social diseases. As most of the medical works of the day 
expose, diseases had a social and political meaning in the early tepublican petiod concetning 
creating a stetilized nation-state over the impetial past. Medical experts in those days, would instead 
comment on the notion of a disease as a social enemy as well as being biological facts. In this sense, 
we have to be cateful once we intend to consider sleeping sickness and not to turn a blind eye to 


the sociopolitical contexts of the eta, as mentioned above. 
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Özet 

Büyük Selçuklu Devleti sultanı Berkyarük tahta çıktıktan kisa bir süte sonra 1097 yılında 
merkezi Merv olmak üzere Gazne sınırlarına kadar uzanan Horasan toptaklarını Sencer'e iktâ etmiş 
ve böylece Sencer'in Horasan'daki meliklik devti başlamıştı. Bu dönem Gazneliler Devleti'nin 
gerileme sütecine tesadüf etmekteydi. Sencer, Gazneli hanedanı içerisinde meydana gelen taht 
kavgalarına müdahil olarak Behtamşâh-ı Gaznevi'nin tahta geçmesini sağladı. Bu başatılı siyasetin 
karşılığında Gazneliler, Büyük Selçuklu Devleti'ne tâbi hale geldi (1117). Diğer taraftan yaklaşık 
120 yıldır Gazneli hakimiyeti altında bulunan Gutlular Devleti de bu nedenle Selçuklu tabiyetine 
gitmiş oluyordu. Gutlular, Sultan Sencer'in son zamanlarına kadar Selçuklular Devleti'ne katşı 
herhangi bit ayaklanma çıkarmadan yıllık vergilerini muntazaman ödediler. Gutlular Devleti'nin 
bağımsızlık sürecini başlatan Sultan Alâeddin Hüseyin'in tahta çıkmasından bir müddet sonra iki 
devlet atasındaki siyasi ilişkiler sütatle yön değiştirdi. Alâeddin Hüseyin ilk olatak 1149 yılında 
Gazne'yi istila edip büyük bit katliam yaptı. Ardından Selçuklulara karşı isyan baytağını açtı. Sonuçta 
taraflar 1152 (H.547) yılında Evbeh şehtinde karşı katşıya geldiler. Savaşı ezici bir üstünlükle 
kazanan Sultan Sencer, Büyük Selçuklu Devleti'nin kaybolan ototitesini de yeniden tesis etmiş oldu. 
Bu çalışmada Evbeh Savaşı ekseninde Gutlu-Selçuklu münasebetleri ele alınmıştır. 


Anahtar Kelimeler: Büyük Selçuklular Devleti, Gurtlular Devleti, Sultan Sencer, Sultan 
Alâeddin Hüseyin, Evbeh Savaşı. 
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Abstract 

After his ascension to the thtone, Berkyarug, the sultan of the Gteat Saljug State, in 
490/1097, gave Khorasan lands to his brother Sanjar. 'The center of these lands was the city of 
Matv and reached the borders of Gazna. 'Thus, Sanjar's era of king began. This period coincided 
with the tegression process of the Ghaznavids State. Sultan Sanjar helped Bahramsah to the thtone 
by intervening in the thtone fights that took place within the Ghaznavid dynasty. In teturn for this 
succesful policy, the Ghaznavids became dependent to the Great Saljug State (1117). On the other 
hand, the Ghutids State, which had been undet the command of the Ghaznavids fot about 120 
yeats, thus came undet the rule of the Saljugs. The Ghurids paid their annual taxes regularly without 
causing any upfising against the Saljug State until the last days of Sultan Sanjar. However, shottly 
after the ascension of Sultan “Alâ -al-din Hosayn, who initiated the independence ptocess of the 
Ghurid State, the political telations between the two states began to change direction tapidiy. Alâ - 
al-din Hosayn first invaded Gazna in 1149 and committed a great massacre. Then he raised the flag 
of rebellion against the Saljugs. In the event, the sides met in the city of Ewbeh in 1152 (H.547). 
Sultan Sanjar, who won the war with an ovetrwhelming superiority, also restored the lost authotity 
of the Great Saljug State. In this study, the relations between Ghutid-Saljugs in the axis of the 


Ewbeh Wat have been discussed. 


Keywords: Great Saljug State, Ghurids State, Sultan Sanjar, Sultan “Alâ -al-din Hosayn, 
Ewbeh War. 


Giriş 

Gutlular hakkındaki bilgiletin tarih kitaplarında netleşmeye başladığı dönem, Melik 
Muhammed b. Süri (388-401/998-1011) ile başlamaktadır. Onun Gur liderliğini ele geçirdiği tarihte 
Gaznelilerde de bit taht değişikliği yaşanmış ve Sultan Mahmud babası Sebüktegin'in vefatından 
sonta kardeşi İsmail ile gitiştiği saltanat mücadelesinden galip aytılarak Gazneliler Devleti'nin yeni 
hükümdarı olmuştu. Sultan Mahmud'dan önce Sebüktegin döneminde Gut bölgesinin doğu 
kısımlarına sefetler düzenlendiği ve bunun sonucunda Gutlulatın hâkimiyet altına alınıp vergiye tâbi 


tutulduğu bilinmektedir”. 


Val-Utbi, Kifab-ı Yamini. 'Tetc. James Reynolds (London: Harvard College Libraty, 1868), 217-218; Gerdizi, Ebü Said 
Abdulhay b. Dahhâk b. Mahmud, 14r/b-i Gerdiz/, 'Tash. Abdulhayy Habibi (Tahran: Dünya-yı Kitab, 1363), 381; 
İbnü”-Esir, Ebü”-Hasan İzzüddin Ali b. Muhammed b. Muhammed eş-Şeybâni el-Cezeri, e/Kâmi/f/7-Târih, IX, Çev. 
Abdulkerim Özaydın (İstanbul: Bahar Yayınları, 1987), 109-110; Fasih-i Hâfi, Ahmed b. Muhammed, Miewe/i Fasihi, 
TI, (Tash. Muhsin Nâci Nasrabâdi (Tahran: Esâtir, 1384), 557; Erdoğan Merçil, Gazneliler Devleti Tarihi. (Ankara: TIK 
Yayınları, 2007), 13. 

2 al-Utbi, Kizab-ı Yamini, 26-29; İbnül-Esir, e/.Kâmil "Târih, VUL 591; el-Cüzcâni, Ebü Amr Minhâcüddin Osmân b. 
Sirâciddin Muhammed, Tabak4f-: Nâsır/ 1. Tash. Abdulhay Habibi (Kabil: Encümen-i Târih-i Afganistan, 1342), 329; 
Hamdullah Müstevfi, Ebü Bekir b. Ahmed b. Nasr Müstevfi Kazvini, 14r/h-/ Güzide, 'Tash. Abdü'l-Hüseyin Nevâi 
(Tahran: Müessese-i İntişârât-ı Emir-i Kebir, 1387), 313; Şebânkârei, Muhammed b. Ali b. Muhammed, Mewdü'/, 
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Muhammed b. Süri, Gur tahtına çıktıktan kısa bir süre sonra hâkimiyetini ülke topraklarının 
tamamında tesis etmeyi başarmıştı. Bu başarısının ardından da yıllardır tabiiyet arz ettiği Gazneliler 
Devleti'ne katşı hasmane tavırlar içine girmişti. Gutluların sadık tarihçisi Cüzcâniye göte 
Muhammed b. Süri bazen Sultan Mahmud'a itaat ediyor, bazen de isyancı bir şekilde davtanarak 


inatçı bir ruh hali sergiliyor, haraç ve silah göndermeyi reddediyordu”. 


Süri bir müddet sonta tamamen Gazneli tabiiyetinden aytılarak bağımsız hareket etmeye, 
her firsatta Gaznelilere karşı düşmanlık sergilemeye başladı. Onun bu tutumunda sahip olduğu 
asker sayısı ve güçlü kaleleri önemli tol oynuyotdu. Sultan Mahmud bu durumdan oldukça 
muzdaripti *. Öyle ki Hindistan seferleri ile meşgul olduğu bir zamanda Gurlu gailesi ile de uğraşmak 
durumunda kaldı ve 400/1010-1011 yılında Gur seferine çıktı. Utbiye göre bu seferin sebebi 
Gurluların Gazne kervanlatının yolunu kesmeleti, halka zulmetmeleti ve itaatten çıkmalarıydı”. İki 
taraf arasında Gur'a bağlı Âhengerân Hisarı önünde meydana gelen savaş Gaznelilerin galibiyeti ile 
neticelendi. Gut asketletinin çoğu savaş alanında öldütüldü. Savaşın atdından bölgede birçok kale 
ve şehtin zapt edilmesinin yanı sıta Muhammed b. Süti ve iki bin asketi de esiroldu". Sultan 
Mahmud'un bu seferi ile birlikte Gutlular bir kez daha Gaznelilerin tahakkümü altına girdiler. Diğet 
taraftan Gur bölgesinde İslâmiyet'in hızla yayılmaya başlamasının da Âhengerân Savaşı'ndan sonra 
gerçekleştiği ifade edilmektedir. Nitekim İbnü”-Esir, Gazneli Mahmud'un Gur şehirlerinde İslâm 
esaslarını açıkça otftaya koyduğunu, onlara İslâm'ı öğtetecek görevliler tayin ettiğini haber 
vermektedir. Yine Utbi ve Hamdullah Müstevfi de Âhengerân Savaşı'ndan sonra Gur'un İslâm 


yurdu olduğunu bildirmekteditler”. 


Gazneliler ile Gutlular arasındaki metbüiyet-tabiiyet ilişkisi Gazneli sultanı Behramşâh 
(1117-1157) zamanına kadar devam etti. Bu dönemde Gurluların başında İzzeddin Hüseyin (493- 
541/1100-1146) bulunmaktaydı. Onun vefatından sonra da yerine, asil bir anadan doğmuş olması 
hasebi ile üçüncü oğlu Seyfeddin Süri (541-544/1146-1149) geçti ve ülke topraklarını hanedan 





Ensâb, Tash. Muhaddis, M. H (T'ahtan: Müessese-i İntişârât-ı Emir-i Kebir, 1376), 36; Clifford Edmund Bosworth, 
“The Farly Ghaznavids”, The Cambridge History of Iran, IW (New Yotk, 2008), 166. 

3 Cüzcâni, Tabakâdf-ı Ndsıri 1, 329. 

4 al-Utbi, Katab-ı Yamini, 362; İbnü'l-Esir, ekKâmi/ filârih VX, 179, Mithând, Seyyid Hamidüddin Muhammed b. 
Burhânüddin Hâvendşâh b. Kemâlüddin, Ra»zuf4i 5-Safâ fi Sireti -Enbiyâ ve -Mülük ve -Hulefâ, W. Neşr. Abbas Zetyab 
(Tahran: İntişârât-ı İlmi, 1338), 785; Giyâsüddin Hândmir b. Hâce Hümâmüddin Muhammed b. Hâce Celâlüddin 
Muhammed Hândmir, T4r/bu Habibi 5-Siyer f# Ahbâr-ı Efrâd-ı Beşer 1 (Tahtan: Kitabhâne-i Hayyâm, 1333), 601. 

5 al-Utbi, Kı/ab-ı Yamini, 362-363. 

6 al-Utbi, Kitab-ı Yamini, 364-365; İbnül Esir, Kâmil Jfirlârih UX, 179; Mirhând, Ravzafüs-Safâ IV, 785; Hândmir, 
Habibi's-Siyer VW, 379; Hamdullah Müstevfi, Târ/b-i Güzide, 393; Fasihi, Mücmel-i Fasihi 11, 569; Kazvini, Yahya b. 
Abdüllatif, L4bb4 7-Tevârih. (Tahran: İntişârât-ı Bünyâd, 1343), 150; Şemsüddin Muhammed el-Musevi, K//4b- 
Essahu 1-Tevârih, Turhan Sultan, nr. 224, vr. 325b; Erdoğan Merçil, “Mahmüd-ı Gaznevi.” DİA XXVU. (Ankara: 
TDV, 2003), 364. 

7 al-Utbi, Kızab-ı Yamini, 365-366; İbnül Esir, e-Kâmi/ f61-Târih VX, 179; Hamdullah Müstevfi, Târ/b-i Güzide, 393; aytıca 
bkz. Vural Öntürk, “Gurluların Var Olma Mücadelesinde Bir Dönüm Noktası: Âhengerân Savaşı (400/1010-1011).” 
Van Yüzüncü Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisü Dergisi XLUX, (2020): 169. 
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üyeleri arasında taksim etti”, İzzeddin Hüseyin'in yedi oğlundan biri olan Kutbeddin Muhammed 
bir ara kardeşleri ile yaşadığı anlaşmazlık neticesinde Gazne'ye gelerek Sultan Behramşâh'ın 
hizmetine gitdi. Zamanın telakkisine göte nazik ve cömett bir kişiliğe sahip olan Kutbeddin 
Muhammed az zamanda saray eştafının sevgi ve sempatisine mazhat oldu. Ancak onun bu hızlı 
yükselişi saray içerisinde bazı kişilerin kendisini kıskanarak iftira atmalarına sebep oldu. Sultan 
Behramşâh bu iftiralarla alakalı herhangi bir tahkikat yaptırmaksızın bir gece mülteci Gur emirini 
zehirletmek sutetiyle öldürdü (540/1146)”. Gutlu hükümdarı Seyfeddin Süri kardeşinin katlini 
habet alır almaz büyük bir otdu ile harekete geçti. Behtamşâh ona katşı koyacak gücü kendisinde 


görmeyince şehti terk etmek durumunda kaldı. Gutlular böylece hiçbit mukavemetle karşılaşmadan 


10 


Gazne'yi ele geçirdiler *. Sultan Seyfüddin Süri Gazne ileti gelenlerinin kendisine sadakatle bağlı 


kalacağı inancıyla bir takım yanlış hamleler yaptı. Öyle ki kış mevsimi yaklaştığında yanında bulunan 
Gut emir ve ileti gelenlerine ailelerinin yanına dönmeleri için müsaade etti. Onun yanında veziri ile 
birlikte çok az bir kuvvet kalmıştı. Bu fırsatı iyi değetlendiren Behtamşâh geti dönüp Süri ile savaştı 
ve Gazne'yi tektar ele geçirdi. Esit aldığı Seyfeddin Süri ve vezitini işkence ederek ölürdü", Sultan 
Seyfeddin Süri'nin ölümünden sonra Gurlu tahtına kardeşlerinden Bahâeddin Sâm çıktı (544/1149). 
Ancak o Behramşâh'tan intikam almak üzere başlattığı Gazne sefeti esnasında henüz yoldayken 


kardeşletinin acısına dayanamayarak öldü”. 


Bahâeddin Sâm, Firüzküh tahtına vekil olarak kardeşi Alâeddin Hüseyin'i bırakmıştı. 
Kendisinin Gazne yolunda ölümünü habet alan Alâeddin Hüseyin hükümdatlık tahtına asaleten 


geçti ve vakit kaybetmeden öldürülen kardeşlerinin intikamını almak üzete hazırlıklara başladı”. 


Sultan Behramşâh, Alâeddin Hüseyin'i savaşmamak hususunda ikna etmeye çalışsa da 
bunda pek bir başarı elde edemedi. Nihayet Gazneli ve Gurlu ordusu 544 /1144 yılında 'Teginâbâd'a 


8 Cüzcâni, Tabakdf-ı Nâsırf 1, 334-335. 

9 İbnül-Esir, e.K4y41 Târih XI, 24, Cüzcâni, Tabakâfı Nâsıri 1, 336; Esterabâdi, Muhammed Kasim Hinduşah, T4r//- 
i Firişte, Musahhih: Muhammed Riza Nasıri (İsfehan: Merkez-i Tahkikat-ı Rayanci-yi Kâimiyye), t.y., 128; Mustafa 
Khan, “A Histoty of Bahram Shah of Gaznin.” Iwamir Culture XXTII, (1949), 200; Yusuf Hikmet Bayur, Hindistan 
Tarihi 1 (Ankara: TTK Yayınları, 1987), 252; Mansel Longworth Dames, “Gur.” İ.A. IV (İstanbul: MEB, 1997), 827; 
Merçil, Gazneliler Devleti, 89; Mehmet Altay Köymen, Böyük Soluklu İmparatorluğu Tarihi VI (Ankara: TTK Yayınları, 
2011), 361. 

10 İbnül-Esir, e.K4yi! JörTârih XI, 124; Cüzcâni, Tabakâf-ı Nâsıri 1, 393; Hasan b. Şihâb b. Hüseyin Yezdi, Câywiüi f- 
Tevârih-i Haseni, Fatih nt. 4307, vr. 255b. 

" Hasan b. Şihâb b. Hüseyin, Câmii 7-Tevârib-i Haseni, vr. 255b; Zahireddin Nişabüri, Selknknâme, Çev. Ayşe Gül Fidan 
(İstanbul: Kopernik Yayınları, 2018), 116; Mehmet Altay Köymen, “Selçuklu Devri Kaynaklarına Dair Araştırmalar, 
1. Büyük Selçuklu Impatatorluğu'na Dair Münşeat Mecmualatı.” Ayk&ara Üniversitesi DTCF Depgisi VU, no. 4, Ankara 
(Ayrı Basım), (1951): 574; Muhammad Abdul Ghafur, 14e Gorids History, Culture and Administration 543-612/1148- 
1215-16, Dissettation zur Frlangug der Doktorvürde der Philisophischen Fakultat der Univetsitat (Hamburg, 1960). 
21; Jabir Raza, “The Afghans And Their Relations With The Ghaznavids And The Ghurids.” Proweedines Of The Indian 
History Congress LV (1994): 788. 

2 Cüzcâni, Tabakdi-ı Ndsırf 1, 338; er-Ravendi, Muhammed b. Ali b. Süleyman, R4h4/-/5-Sudür ve Âyet-üis-Sürür II, Tetc. 
Ahmet Ateş (Ankara: TTK Yayınları, 1999), 171; Esterabâdi, T4r/b-i Firişte, 128; Fasihi, Müeme/i Fasih/ 11, 717; Ghafut, 
The Gorids, 24; Bayur, Hindistan Tarihi 1, 252; Metçil, Gazneliler Devleti, 89; Köymen, Böyük Selçuklu Devleti, 11, 369. 

13 Cüzcâni, Tabakâf-ı Nâsır/ 1, 341; Esterabâdi, Târ/h-i Firişte, 128. 
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bağlı Kütâhbazbâb” olarak adlandırılan mevkide karşı karşıya geldi. İki taraf arasında art arda üç 
savaş yaşandı ve bu savaşlatın hepsinden de Alâeddin Hüseyin galip ayrılmayı başardı. Behramşâh 
ordularının dağıldığını götünce kendi canının da tehlikede olduğunu anlayarak bir kez daha 


Hindistan taraflarına kaçtı”. 


Sultan Alâeddin Hüseyin'in dönemin kaynaklatında Cihansüz (acunu yakan) olatak 
anılmasının yegâne sebebi Gazne şehrini ele geçirdikten sonra gerçekleştirmiş olduğu katliamlardır. 
Kardeşleri Kutbeddin Muhammed, Seyfeddin Süri ve Bahâeddin Sâm'ın intikamını almak için 
başlatmış olduğu savaşta Gaznelilerin baş şehrini ele geçirerek emellerine ulaşmış oluyordu. Sultan 
Alâeddin yedi gün yedi gece şehtin yakılmasını emtetti'*, Cüzcâni bu yangın sebebi ile oluşan 
dumandan gündüzletin gece gibi göründüğünü, alevletin patıltılatından ise gecelerin gündüz gibi 
aydınlık olduğunu kaydetmektedir. Şehrin yakılmasının yanı sıra Gur asketleri de bu yedi gün 
zarfında yağma, çapulculuk ve katliama devam ettiler. Şehirde bulunan erkekler öldürüldü, kadınlar 


ve çocuklat esit alındı”. 


Selçuklu-Gurlu münasebetletine geçmeden evvel meselenin daha iyi anlaşılması bakımından 
Gaznelilertin ve Gutlulatın, Büyük Selçuklu Devleti tabiiyeti altına geçişi hakkında kısaca bilgi 
vermekte fayda vardır: 509/1116 yılında Gaznelilerde bir saltanat değişikliği yaşanmış ve Sultan 
Arslanşâh devletin yeni hükümdarı olarak tahta çıkmıştı. Kendisine taht mücadelesinde mukavemet 
eden katdeşletinden Behtamşâh hariç geti kalanların bazılarını öldürmüş bazılarını da tutuklatmıştı. 
Bu mücadeleler esnasında Kandehar yakınlarındaki Teginâbâd şehtinde bulunan Behtamşâh Sistân 
yoluyla Kirman Selçuklu Hükümdarı Arslanşâh'ın (495-539 /1101-1145) yanına kaçtı'*, Arslanşâh, 
Behramşâh'a yakın ilgi gösterse de onun Gazne tahtı için verdiği mücadelede Hotasan meliki 
Sencer'den yardım istemesi yönünde telkinlerde bulundu. Sencer de Behramşâh'ı iyi karşıladı ve 
katdeşi Arslanşâh Gaznevi'ye bir mektup göndererek aralarındaki meseleyi uzlaşma yoluyla 
halletmelerini istedi. Fakat Arslanşâh anlaşma teklifi teddetti. Bunun üzerine Sencer Gazne'ye bir 
sefer düzenledi. Büstte Sistân hâkimi Tâceddin ile kardeşi Fahreddin de ona katıldı ve birleşik 
Selçuklu ordusu Arslanşâh'ı Gazne yakınlarında mağlup ederek Hindistan'a çekilmeye mecbur 


bitaktı (1117). Behtamşâh'ı vassalı olarak Gazneli tahtına çıkaran Sencet onun Selçuklu hazinesine 


“ Abdulhay Habibi bu yerin asıl isminin Kütahbâz olduğunu ve şimdi Gazne şehrinin güneydoğusunda bulunduğunu 
ifade etmektedir. Bkz. (Cüzcâni, 1342, 1,342,d.n. 3). 

5 Cüzcâni, Tabakât-ı Nâsıri 1, 342; Esterabâdi, Târih-i Firişte, 122; Hasan b. Şihâh b. Hüseyin, Câmii F-Tevârib-i Hasen, 
vr. 255b; Şemsüddin Muhammed el-Musevi, K744b-: Esâhhü'r-Tevârih, vr. 325a; Ghafur, The Gorids, 125. 

16 Mirhând, Ravzafü5-Safâ IV, 786; Hândmir, Habibi 5-Siyer 11, 603; Şemsüddin Muhammed el-Musevi, Ki/4b-/ Essâhü'£ 
Tevârih, ve. 325a, Abdukadir el-Badâüni, Münfehabii'? Tevârib. 'Tash. Mevlevi Ahmed Ali Sâhib. (Tahtan: Silsile-i 
İntişârât-ı Âsar ve Mefâhir-i Fergengi, 1380), 28-29; Ergin Ayan, “Büyük Selçuklu İmparatorluğu'nun Yıkılış Süreci.” 
Kuruluş ve Çöküş Süreçlerinde Tür Devletleri Sempozyumu, (Sakatya, 2008), 89. 

7 Cüzcâni, Tabakdt-ı Nâsıri 1, 344, 

18 Erdoğan Merçil, Kimyan Seknkluları (Ankara: 'T'TK Yayınları, 1989), 58. 
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yıllık 250.000 dinar” vetgi ödemesini kararlaştırdı”. Behramşâh'ın taht kavgası ile birlikte bu 
döneme kadar Selçuklu sultanlarının taatruz edemediği Gazne şehri Sencer'in henüz melikliği 
devtinde Selçuklu tabiiyetine girmiş oldu. Bu gelişme Melik Sencer'in devletin doğusunu hâkimiyet 
altına almasını sağladı”. Ayrıca Gazne'de ve Gaznelilerin hâkimiyetinde bulunan Hindistan 


memleketlerinin tamamında Melik Sencer adına hutbe okutulup para basıldı”. 


Şu halde Gazneliletin Selçuklu tabiiyetine gitmesinin Gutlular üzetinde ne gibi tesir 
meydana getirdiğini tetkik etmekte de fayda vatdır. Daha önce ifade ettiğimiz gibi Gazneli Sultan 
Mahmud devtinde getçekleşen bir takim seferler neticesinde Gutlular Gaznelileti metbü olatak 
tanımak durumunda kalmışlardı. Bu vasallık süreci Gur hükümdarı İzzeddin Hüseyin zamanında 
da devam etti. Cüzcâni, İzzeddin'e dair kayıtlarında onun Selçuklulara da sıkı bir şekilde bağlı 
olduğunu ve het yıl Sultan Sencer'in sarayına zırhlar, miğferler, çeşitli savaş aletleri ve aslanları 
andıran köpekleri boyunlatındaki değetli tasmalar ile birlikte göndetdiğini kaydeder. Aynı eserde 
İzzeddin Hüseyin'in Gazneliler ile de dostane ilişkileri sürdürdüğü ifade edilir”, Bu bilgilerden 
hareketle Gazneliletin Selçuklu tabiiyetini kabul ettiği yıllarda Gutluların da Selçukluların hâkimiyeti 
altına girmiş olduğunu söylemek yanlış olmayacaktır. İşte bahsetmiş olduğumuz bu durum Gutlu 


sultanı Alâeddin Hüseyin'in Behtamşâh ile savaşıp Gazne'yi ele geçirmesine kadar devam etti. 


1. O Evbeh Savaşı Öncesinde Selçuklu-Gurlu Münasebetleri 


Üzerinde durulması gereken önemli meselelerden birisi de metbü hükümdar Sultan 
Sencer'in kendisine tâbi iki hükümdar Behramşâh ve Alâeddin Hüseyin arasında gerçekleşen savaş 
neticesinde ne gibi bit tavır aldığıdır. Nitekim taraflar arasında meydana gelen savaşta Gazneliler 
büyük bir yenilgiye uğtatken Gutluların talihi dönmüştür. Sultan Alâeddin, Gazne'de yewbef 
çaldıtmakla ve başkent Firüzküh'a dönerken de çe/r taşıtmakla tâbi vaziyetten kurtulup bağımsız 
hareket etme sinyalleti vetmeye başlamıştır. Onun bağımsızlığının bir delaleti de Selçuklulara katşı 
doğrudan aldığı tavırdır. Zira yukarıda da ifade ettiğimiz üzere Gur emiri İzzeddin Hüseyin 
zamanından başlamak üzere Gurtluların Selçuklulara tâbi olduğunu, bu tabiiyetin bir göstergesi 
olatak het yıl Sultan Sencer'in sarayına gidip vetgi ödemenin yanı sıra değerli hediyeler sunduklatını 


biliyoruz. İşte bütün bu tabiiyet unsurları Alâeddin Hüseyin'in Gazneliler ile savaşından sonta 


 Ravendi, bu miktarın günlük 1000 dinar olduğunu ve Sultan Sencer'in paranın tahsili için Gazne'ye bir âmil tayin 
ettiğini bildirmektedir. Bkz. er-Ravendi, R4ha7/-/5-Sudür 1, 164. 

20 İbnül-Esir, e/Kâmi/ fi 7-Târih X, 402-404; Hamdullah Müstevfi, T4r/h-i Güzide, 401; Mirhând, Ravza?n's-Safâ IV, 311; 
Kazvini, L4bb4 7-Tevârih, 148; Zahireddin Nişabüri, Sekw&nâme, Tash. Mirzâ İsmail Avşar & Muhammed Ramazani, 
(Tahran: İntişârât-ı Esâtir, 1390), 44; Reşidüddin Fazlullah Hemedâni, Câmii”7-Tevârih - Selçuklu Devleti. Çev. Erkan 
Göksu & H. Hüseyin Güneş (İstanbul: Selenge Yayınları, 2011), 164. 

21 er-Ravendi, R4h4/-i5-Sudür 1, 164. 

2 Cüzcâni, Tabakdfı Nâsırf 1, 258. 

2 Cüzcâni, Tabakdt-ı Nâsıri 1, 335; Bayur, Hindistan Tarihi 1, 251, Köymen, Böyük Selpnklu İmparatorluğu 11,157. 
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kesintiye uğradı. Kazanmış olduğu savaşın neticesinde büyük bit gututa kapılan sultan, Selçuklulara 
katşı düşmanca bit tavır sergileyip tamamen bağımsız hateket etmeye, yıllık vergiyi ödememeye ve 
hediyeleti attık göndermemeye başladı. Onun böylesine bir ihtirasa kapılmasında şüphesiz ordusuna 
katılan yeni unsurların da payı büyüktür. Öyle ki başarı ile sonuçlanan Gazneli muharebesinden 
sonfta Gazne, Kandehâr, Getmsir ve Cibâl-i Gur'dan birçok asker gelip Sultan Alâeddin'in etrafında 


toplanmıştır”. 


Meseleye Sultan Sencer cihetinden bakmak gerekirse, şüphesiz Selçuklular tarihi açısından 
en önemli dönüm noktalarından birisi 536/1141 yılında gerçekleşen Katvan Savaşı'dır”. Bu savaşın 
sebebi Selçuklulara tâbi bir devlet olan Katahanlılatın iç siyasetletinde meydana gelen bir takım 
gelişmelerdir. Karahanlı hükümdarı Mahmud ile egemenliği altında bulunan Kartluklar atasında bir 
anlaşmazlığın çıkması üzetine Katahanlı hükümdarı, Sultan Sencer'den yatdım isterken Karluklar 
da Kartahıtaylara başvurmuşlardır. Sencer bu yardım talebini geri çevirmemiş ve büyük bit ordu 
hazırlayarak Karahitaylar üzerine harekete geçmiştir. İki taraf arasında Katvan sahrasında meydana 
gelen savaşta Selçuklular ağıt bir şekilde yenilgiye uğratılmıştır. Sultan Sencer savaş meydanından 
kaçarak canını zor kurtatmıştır. Yapılan bu savaştan sonra Ceyhun Nehri ötesinde kalan ve Çin 


hudutlarına kadar uzanan topraklardaki bütün ülkeler Selçuklu hâkimiyetinden çıkmıştır”. 


1141 yılında gerçekleşen ve Sultan Sencer'in mağlubiyeti ile neticelenen Katvan Savaşı 
Gutlulatın metbü Selçuklulara karşı bağımsız hareket etmelerine, hatta Selçuklu bölgesine dâhil olan 
Herat şehrini işgal edip Belh şehti önlerine kadat gelmelerine sebep olmuştu”. Sultan Sencet kendi 
kumandanlarından Kamac komutasında bir orduyu Gutlular üzerine sevk etmiş, bu Selçuklu ordusu 
da yenilgiye uğramaktan kurtulamamıştı. Bu hadiseler Gur emiti Melikü”-Cibâl Kutbüddin 
Muhammed zamanında getçekleşmişti. Ancak Kutbüddin Muhammed Hetat'ta çok fazla 
durmayarak Gazne şehrine çekildi ve bir müddet sonra da Behramşâh tatafından öldürüldü. Bu 


süre zarfında Selçuklular Hetat şehrini tekrar ele geçirdiler ve Sultan Sencer hâcibletinden Ali 





” Reşidüddin Fazlullah, C4/// 7-Tevârih, 174. 

2 Katvan Savaşı hakkında geniş bilgi için bkz. Osman Gazi Özgüdenli, $y/fan Sencer ve Kara-Hitaylar-Katavan Savaşı, 
Basılmamış Yüksek Lisans Tezi (İstanbul: Marmara Üniversitesi Türkiyat Araştırmaları Enstitüsü, 1994), 43-74. 

26 İbnül-Fsir, Kâmil fi7-Târih XI, 31-33; Cüzcâni, Tabakâtı Nâsıri 1, 261; Ravendi, Râbaf-üs-Sudür 1, 167-170; 
Hamdullah Müstevfi, 14//b-/ Güzide, 360; Reşidüddin Fazlullah, Câxji 7-Tevârih, 170; el-Hüseyni, Sadruddin Ebü”l- 
Hasan Ali İbn Nasır İbn Ali, Ahb4ri'd-Devleri -Seleukiyye, Çev. Necati Lügal (Ankara: TTK Yayınları, 1999), 65-67; 
Müneccimbaşı, Ahmed b. Lütfullah, Cömü'd-Düvel: Selçuklular Tarihi 1 Horasan-Irak, Kirman ve Suriye Selçukluları, 'Tetc. 
Ali Öngül (İzmir: Akademi Kitabevi, 2000), 120-121; Köymen, Böyük Soluklu İmparatorluğu Ti, 322-335; Osman 
Turan, Sefukular Tarihi ve Türk-İslâm Medeniyeti (İstanbul: Tutan Neşriyat Yurdu, 1969), 242-244, İbrahim Kafesoğlu, 
Selçuklu Tarihi (İstanbul: MEB Yayınları, 1992), 54-55; Ali Sevim-Erdoğan Merçil, Se/4&/4 Devletleri Tarihi Siyaset, 
Teşkilat ve Kültür (Ankara: TTK Yayınları, 2014), 218-219. 

7 Jürgen Paul Gurluların Herat fethettikleri tarihi 545/1150-1151 olarak göstermektedir. Bkz. Jürgen Paul, “The 
Histories of Herat.” Iranian Sindies, XXXTII, 1 (2) Winter-Spring, 2000): 112. 
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Çetri'yi Herat valiliği ile görevlendirdi”. Alâeddin Hüseyin'in Gur tahtına geçtikten sonra Gazne'yi 
istila edişini ve Selçuklulara karşı hasmane tavırlar sergilediğini yukarıda ifade etmiştik. Ziktettiğimiz 
bütün bu bağımsız davranışlar ve Gutluların Selçuklular aleyhine toptaklarını genişletmeye 


çalışmaları Sultan Sencer'in tâbi devlete savaş açmasına sebep oldu. 


2. Evbeh Savaşı (17 Rebiülevvel 547/24 Haziran 1152) 


Katvan Savaşı'nın Büyük Selçuklularda bir panik havası yarattığı hatta bu devleti yok 
olmanın eşiğine getirdiği aşikârdır. Zira bu savaş için C4wii 7-Tevârih'te Selçukluların kaybı 30.000 
olarak ifade edilirken” İbnü”l-Esir bu sayıyı 100.000 civarında göstermiştir”. Savaşta öldürülenlerin 
yanı sıta Karahıtaylılara esir düşenlerin de olduğu bilinmektedir ki bunlardan en önemlisi Sultan 
Sencer'in eşi Terken Hatun'dur. Ayrica sultanın en çok güvendiği adamlarından Sistân emiti 
Tâceddin Ebü-Fazl ve Emit Kamac da bu savaşta esit düşenler arasındaydı”. Dolayısıyla böylesine 
buhtanlı bit sürecin Sultan Sencer'in maneviyatında derin yaralar açtığı hesap edilmelidir. Şüphesiz 
bu talihsiz olay, adı geçen sultanın Gutlulat üzerine atacağı adımlarda daha temkinli hareket 
etmesine neden olmuştur. Diğer taraftan Selçuklulatın Herat valisi Ali Çetri Sultan Sencer'e ihanet 
ederek Alâeddin Hüseyin'in tarafına geçti. İlaveten bu dönemde Horasan'ın değişik bölgelerini yurt 
tutan Oğuzların” da kismi olarak Gutlu birlikleri arasında yer aldıkları görülmektedir. Bilhassa 
Oğuzların, Belh valisi Kamac'a ihanetleri sonucunda bu şehir de Gurlulatın eline geçmişti”. Sultan 
Sencer böylesine nazik bir süreçte savaş ya da sulh seçeneklerinden hangisini tercih ederse o yönde 
zafiyet yaşaması an meselesiydi: İki taraf arasında yaşanacak bir savaş Selçukluların yenilgisiyle 
sonuçlanabilir ve Katvan Savaşı'nın kati neticeleri ile birleştirildiğinde bu devletin bakiyeleri ile 


birlikte tarih sahnesinden çekilmesine neden olabilirdi. Başka bir seçenek olan sulhun tercih 





2 Reşidüddin Fazlullah, 474/4 -Tevdrih, 174; Nişâburi, Selwnâme, 116. 

> Reşidüddin Fazlullah, C4i/ 7-Tevârih, 170 

30 İbnü”l-Esir, Kâmil f/7-Târih XI, 80. 

31 el-Hüseyni, 4hb4r, 66; Cüzcâni, Tabakâfı Nâsırf 1, 261-262; Hândmir, Habibi's-Siyer 11, 509; Ravendi, R4ha/-üs-Sudür, 
1,170; Müneccimbaşı, Câmii d-Dövel 121; Köymen, Böyük Selenklu İmparatorluğu 11,332. 

3 Faruk Sümer'e göre burada bahsi geçen Oğuzlar Horasan'a gelmeden önce Mâverâünnehir'de yaşiyorlar ve Karahanlı 
hükümdarı Muhammed Arslan Han'ın hizmetinde bulunuyorlardı. Bu Oğuzlar Üç-Ok ve Boz-Ok olarak iki kola 
aytılmaktaydılar. 536/1141 yılında Semerkand yakınındaki Katvan Çölü'nde Karahıtay hükümdatı ile Sultan Sencet 
arasında yapılan savaşta Karahıtay ordusunda yer almiş olan Karluklar, Sultan Sencer ordusunun ağır bir şekilde 
bozguna uğramasında mühim bir rol oynamışlardı. Bu savaş sonucunda, Mâvetâünnehir'deki Katahanlı hânedanı, 
Karahitayların hâkimiyeti altına girdiği gibi, Karluklar da Karahıtayların desteği ile Oğuzları buradan kovdular. 
Oğuzlar Belh ve Huttelân bölgesine gelip yutt tuttular. Onlatın sayılarının 40.000 çadıra yakın olduğu söylenmektedir. 
Oğuzlar, Selçuklu sultanı Sencer tarafından devlet hizmetine alınmayıp, halk zümrtesinden sayıldılar; vergileri Sencer'in 
haslarına dâhil edildi. Bu vergi yılda 24.000 koyun idi. Sencer'in Belh valisi Kamac, Oğuzların kendi idare bölgesinden 
çikip gitmelerini istedi. Oğuzlar onun bu isteğini yetine getirmediler. Sebebine gelince bu, Kamac'ın Oğuzlardan 
gördüğü -vefasızlıkla vasıflanan- bir hareket idi. 547/1152 yılında Gur Devleti'nin sultanı Alâeddin Hüseyin Cihânsüz, 
Belhi kuşatmış, Kamac da yanında Oğuzlardan bir bölük olduğu halde, ona karşı çıkmıştı. Fakat Oğuzlar Gurtlulatın 
tarafına geçtiler. Bu yüzden şehir düştü. Bkz. Faruk Sümer, Oğuzlar (Türkmenler), Tarihleri, Boy Teşkilatı, Destanları 
(Ankara: Ankara Üniversitesi Basımevi 1972), 113-114, 

3 Bu bilgilerden hareketle Belh şehrinin de Gurluların eline geçtiği sonucu çıkarılmaktadır. İbnü”-Fsir, e.K4m/ fi 7-Târih 
XI,144. 
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edilmesi ise Sultan Sencer'in tâbi hükümdar Alâeddin Hüseyin'in yaptıklarına göz yumması, onu 
bağımsız bir devletin sultanı olarak tanıması manasına gelebilirdi. Daha da kötüsü Gutlular Horasan 


toptaklarında Selçuklular aleyhine bir genişleme politikası gütmeye başlayabilirlerdi. 


Sultan Sencer bütün bu olumsuz koşullat altında tercihini savaş yapmaktan yana kullandı ve 
hazıtlamış olduğu büyük bir ordu ile tereddütlü bir şekilde Metv'den hatekete geçti. Bu arada 
Alâeddin Hüseyin Hetat'a bağlı Nâb, Evbeh ve Mârâbâd şehitletini yağmalamıştı. Sultan Sencer'in 
ordusu ile birlikte üzerine geldiğini öğtenen Alâeddin Hüseyin hemen savaş hazırlıklarına başladı. 


Onun yanında âsi vali Ali Çetri de bulunmaktaydı”. 


Selçuklu ordusu yola çıktıktan sonra Sultan Sencer Sistân emiri Tâceddin Ebü'-Fazla 
birçok defa ordusu ile birlikte kendisine katılması yönünde mektuplar yazmıştır. Emir Tâceddin 
hastalığı sebebi ile savaşa katılamayacağını bildirmesine rağmen Sultan Sencer onun iyileşir iyileşmez 
harekete geçmesini istemiştir. Bu mektuptaki ilginç bilgilerden birisi de Selçuklu ordusunun gayet 
yavaş hareket etmesidir. Mektubu tetkik eden Mehmet Altay Köymen yavaş ilerlemenin sebebini 
şöyle açıklamaktadır: $//#4n Sencer kendisi ile mücadele eden Gurlu hükümdarı Alâeddin Cihansüz'un aklı 
başına gelerek kendisine ifaat etmek için firsat ve imkân vermek maksadıyla ordusu ile birlikte yavaş yavaş 
yürüdüğünü söylemektedir. Bundan çıkan mana, Gurlular kendisine karşı isyan etmekten vazgeçerek ifaatlerini 
arz elikleri takdirde onların Gazneliler Devleti'ne karşı hareketlerini ve kendisine karşı isyan bayrağı 
kaldırmaların ajfemeye hazırdır. Sultan Sencer açıktan açığa Gurlulardan çekinmektedir. Göründüğüne göre 


hükümdarlık gururu mani olmasa âsi Gurlulara sulh teklifini Sultan Sencer'in kendisi yapacaktır”. 


Savaşın tam olarak netede cereyan ettiği hususunda kaynaklarda ihtilaf vardır. Cüzcâni 
Firüzküh ile Hetat arasında Hetirüd vadisi üzerinde bulunan Nâb kasabasında olduğunu söylemekte 
hatta savaşın tam olarak Nâb'a bağlı Se-Güşe-i Nâb adlı bir vadinin yanında gerçekleştiğini 
bildirmektedir. Hândmir'e göte iki taraf Heratrüd Sahtası'nda karşılaşmış ve mukatele de butada 
başlamıştır. Reşidüddin Fazlullah bu yeti tarif ederken Sahra-yı Evbeh'de Sefid İspenc bududundan Evbeh 
kasabasında Pâp &öyünden olan Heririd-i Süfla'da ifadelerini kullanmıştır. Fasihi haşiyelerinde ise 
savaşın yeti Evbeh olarak gösterilmektedir. Köymen bu konuda S//4an Sencer Mârâbâd'a geldiği zaman 
Gurlularla temas hâsıl olmuştur demektedir”, Biz genel kanaate uyarak savaşın Hetat'a bağlı Evbeh” 


şehtinde meydana geldiğinde katar kıldık. 





4 İbnü-Esir eKdmi/ Jilârih XI, 144; Cüzcâni, Tabakdt-ı Nâsıri 1, 346; Ravendi, Râhar-is-Sudür 1, 172, Nişâbüri, 
Selemenâme, 116. 

5 Köymen, “Selçuklu Devri Kaynaklarına Dair Araştırmalar 1, 585-586. 

3 Cüzcâni, Tabakdf-ı Nâsırf1, 342; Hândmir, Habibi 5-Siyer 11, 603; Reşidüddin Fazlullah Cİ #-Tevârih, 174-175; Fasihi, 
Mücmel-i Fasihi, 11, 717; Köymen, Böyük Selçuklu İmparatorluğu 11, 376. 

3 Doğrudan Herat'a bağlı yerlerden biri olan Evbeh dağ eteğinde kurulmuş bir şehirdi. Herat'a bağlı diğer şehirler olan 
Kerüh ve Mâlin'den daha büyüktü. Yaklaşık yirmi fersahlık bir alanda kurulmuş olup nüfusu yoğun bir şehirdi. Çok 
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İki ordunun karşı karşıya gelip savaşa başlaması için arada bir iki menzillik mesafe varken 
Sultan Sencer tekrardan beklemeye koyuldu. O muhtemelen TTâcüddin Ebü'l-Fazlın Sistan 
ordularıyla kendisine katılmasını umuyordu”. Ancak bu beklentisi sonuçsuz kaldı ve nihayetinde 
taraflar arasında 17 Rebiülevvel 547/24 Haziran 1152'de savaş başladı”. Sultan Alâeddin savaştan 
bir gün önce Gur güçlerinin konumlandıkları yetin arka tarafında kalan kısmı tamamıyla sular 
altında bitakıp bataklığa çevirmişti. Böylece her kim savaştan firar etmek isterse bu bataklığa 
saplanıp kalacaktı. Sultan Sencer yüksek bir yere geçip savaşı idare etmeye koyuldu ve lazım gelen 
yerleri tetkik edip birlikleri sevk ve idare etti. Savaş başlayıp iki otdu birbirine girdiği zaman sayılatı 
6000'i bulan Oğuz Türkleri ve Halaciler Gur otdusundan aytılıp Sencer'in yanına gittiler ve onun 
itaatine girdiler”. Gut birlikleri ağıt bir şekilde yenilgiye uğratıldı. Selçukluların eline büyük miktarda 
mal, para ve sayılamayacak kadar silah geçti. Gur ileti gelenletinin yanı sıra ordunun çoğu dağınık 


bir şekilde kaçarken bataklıkta boğulup öldü. Savaşta öldürülenlerin haticinde esir olatak ele 


geçitilenler de vardı. Sultan Alâeddin Cihansüz ve âsi vali Ali Çetti esir alınanlar arasındaydı”. 


Sultan Sencet zamanın hâkimiyet telakkisi icabınca kazanmış olduğu bu zaferden sonta 
bütün devletlere bir Fetihnâme gönderdi. Sistân meliki Tâcüddin Ebü'-Fazl da fetihname 
gönderilenler atasındaydı. Fetihnâme'de Oğuzların Selçuklu saflarına geçtiğine dair kesin bir kayıt 
yoktur. Ancak savaşın neticeleri ile ilgili verilen bilgilerde 30.000 Gutlu ve Oğuz Türk'ünün kılıçtan 
geçirildiği ve savaş esnasında Oğuzların birbirlerini vurduğuna dâir ifadelerden, onlatın tamamının 


Sencet tarafına geçmediği sonucu çıkarılmaktadır”. 


Fasih Hâfi ve Nizâmi Ârüzi, Melikzâde Şemsü'd-Devle ve'd-Din Muhammed'in de tutsaklar 
arasında yet aldığını yazmaktadırlar. Bu şahıs Sultan Alâeddin Cihansüz'un kardeşi olup Bâmiyân 
melikliğinde bulunan Fahtüddin Mes'üd'un oğludur. Selçuklu otdu komutanlarından Yatankuş 
Hetive tatafından ele geçirilmişti. Onun 50.000 dinar fidye karşılığında serbest bırakılmasına katar 
verildi ve Bâmiyân'dan belirlenen meblağ göndetilince Melikzâde Şemsü'd-Devle Selçuklular 


tarafından serbest bırakıldı”. Hetat valisi Ali Çettiye gelince, Sultan Sencer onun derhal sancağın 


sayıda köyü vardı. Kerüh ile aynı istikametteydi. Bahçeleri üzümler ve meyve ağaçlarıyla dolu şenlikli bir yerdi. 
Günümüzde buftaya Ubeh denilmektedir. Bkz. Mustafa Şahin, Orfaçağ'da Herat Bölgesi (Gaznelilerin Kuruluşundan 
Timurluların Yıkılışına Kadar). Basılmamış Doktora Tezi. (Tokat, Gazi Osman Paşa Ünivetsitesi Sosyal Bilimler 
Enstitüsü, 2013), 71-72. 

38 Köymen, Biyik Selçuklu İmparatorluğu TI, 379. 

* Nizâmi Aruzi Semerkandi, Çehâr Makâk. Çev. Esin Eren Soysal, (İstanbul: Demavend Yayınları, 2016), 87. 

* Cüzcâni, Tabakât-ı Nâsıri 1, 346-347. 

4 İbnü-Esir, ekKâmi/ Jfir-Târih XI, 144, Mitrhând, Ravzatn 5-Safâ V1, 786; Hândmir, Habibü5-Siyer 11, 602; Şebânkârei, 
Mecmâii-Ensâb 111, Esterabâdi, Târib-i Firişte, 129, Sedideddin Muhammed Avfi, Cevâmiü'-Hikâyât ve Levâmiji'r- 
Rivdâyât. 'Tash. Muhammed 'Tâki Bâhar. (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i Senâ, 1324), 39. 

* Köymen, “Selçuklu Devri Kaynaklarına Dair Araştırmalar 1”, 586. 

8 Fasihi, Miwme/-i Fasihi 11, 716; Nizâmi Ârüzi, Çehâr Makale, 87-88. 
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altında ikiye bölünmek suretiyle öldürülmesi için emir verdi ve Ali Çetri bu şekilde öldürüldü”. 
Onun isyani sultana çok ağıt gelmişti. Çünkü Sultan Sencer'in maskaralık derecesinden hâciplik 
mevkiine kadar yükselttiği bir yetiştirmesi idi. Ayrıca kendisine Sencer tarafından bolca ihsanlarda 
bulunulmuştu. Esir alınanlardan herhangi bitisinin öldürüldüğüne dâir bir bilgiye tesadüf 
edilmemektedir. Yalnız Ali Çetti, sultana isyan etmenin ve Gut ordusu saflarında yer almanın 


bedelini savaşın hemen ardından canıyla ödemek durumunda kalmıştı > 


Sultan Sencer'in emri ile Alâeddin Hüseyin'in ayağına demir ptangalar vuruldu. Bunun 
üzetine Alâeddin kendisinden Sultan Sencer'e bir mesaj götürülmesi için ticada bulundu. Onun 
isteği şu yöndeydi: Bana, benim sana davranmak istediğim gibi davran. Eğer ben seni #wsak etseydim ayağına 
altın prangalar takfıracaktım. Simdi senin bükümdarlığının koruması altındayım. Alâeddin Hüseyin'in bu 
ricası üzetine Sultan Sencer onun ayaklatına altın prangalar taktırdı ve bu şekilde bir deveye 


binditildikten sonra Selçuklu otdusu muzaffer olatak Merv'e döndü (547/1152)*, 


Kaynaklar bu savaşın kaybolan Selçuklu itibarının tekrar kazanılmasına vesile olduğu 
yönünde hemfikirditler. Gerçekten Evbeh Savaşı Sultan Sencer'in Katvan bozgunundan sonta 
kazanmış olduğu ilk ve en büyük muzafferiyettir. Ravendi, Hz/ay hadisesinden sonra hiçbir zafer 
kazanılmamış olduğundan bu zafer sayesinde devlet #am bir heybet ve ihtişam kazandı, memleketin işleri yeni 
baştan bir parlaklık buldu diyerek Evbeh Savaşı'nın önemine vutgu yapmıştır”. Mirhând ise savaşın 
sonucunun Selçuklular açısından değerini şu cümlelerle ifade etmektedir. B4 /4)-/ mübin, cihan 
sultanının haşmet ve heybetini seçkin ve sıradan halkın gönlüne tekrar yerleştirdi. Memleketin işleri yeniden canlılık 
ve parlaklık kazandı. Eiraf melikleri ve selâtin güzel ifikatlı sultanın huzuruna tekrar elçi ve mektuplar 
göndererek yakınlık kurmak icin girişimde bulundular”*, Belki de Sultan Sencer bu zafetinden sonta 
kendisinde Oğuzlara karşı koyacak gücü bulacak ve onlatın bütün batış yönlü ıstarlarına tağmen 


tercihini savaşmaktan yana kullanacaktır. 





# Hândmir, Habibi s-Siyer 11, 510; Şebânkârei, Memdü /-Ensâb, 111; Hamdullah Müstevfi, Târ/h-i Güzide, 450; Ravendi, 
Râhat-üs-Sudür, 172; Nişâbüri, Selewnâme, 116; Ghafur, The Gorids, 31; Abdullah Bakır, Yazyzâde Ali'nin Selenk-Nâme 
İsimli Eserinin Edisyon Kritiği, Giriş-Metin-Dizin, Basılmamış Doktora Tezi (İstanbul: Marmara Üniversitesi Türkiyat 
Araştırmaları Enstitüsü, 2008), 76-77. 

© Ravendi, R4har-/s-Sudür, 172, Şebânkârei, Meemdü'-Ensâb, 111, Züriye Oruç, “Ortaçağ Türk-İslâm Dünyasında 
Mizahın Seyirlik ve Dilbaz Ustaları: Saray Maskaraları.” Tür&-İslâm Medeniyeti Akademik Araştırmalar Dergisi XXVI 
(2018): 154. 

* Cüzcâni, Tabakâf-ı Nâsıri, 1, 347; Câmiü'd-Düvefe göte altın değil gümüş prangalar hazıtlatmıştı. Bkz. Müneccimbaşı, 
Câmiüi'd-Döyel, 122. 

* Ravendi, R4ha/-/s-Sudâr 1, 172. 

* Seyyid Hamidüddin Muhammed b. Burhânüddin Hâvendşâh b. Kemâlüddin Mirhând, Ravza/u5-Safâ fi Sireti 7-Enbiya 
ve -Mülâk ve?-Hulefâ (Tabaka-i Seleukiyye), Tercüme ve Notlar: Erkan Göksu (İstanbul: Kronik Kitap, 2018), 189; 
Ayrıca bkz. Nişâbüri, Se/swknâme, 177; Reşidüddin Fazlullah, Câxwiü'#Tevârib, 175; Ahmad Hesamipour, “Selçuklular.” 
Tarih Okulu Dergisi W (2009): 152. 
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3. Evbeh Savaşının Sonucu: Selçuklu Sarayında Esaret Günleri 


Sultan Alâeddin Hüseyin, Gutlu Devleti'ndeki mevcut siyasi yapıyı değiştirmeye çalışan ilk 
reformist hükümdar olarak tatihe geçmiştir. Nitekim onun dönemine kadar Gutlular kapalı bir 
yapıda ve savunma konumunda bulunmaktaydı. Kendisinden önceki Gur sultanlarından yalnız 
Seyfüddin Süri ilk defa Gazne şehrine hücum ederek dışarıya açılmanın bir örneğini göstermişti. 
Ancak onun buradaki amacı Gut topraklarını genişletmekten ziyade kardeşinin intikamını almaktı. 
Bu gitişiminin sonucunu da canıyla ödediğini görmüştük. Sultan Alâeddin ise Gazne şehtini ele 
geçirmenin yanı sira Herat ve Belh şehirlerini kisa süreliğine de olsa Gutlu toptaklarına dâhil 
etmiştir. Onun bu yayılmacı politikası ve devletlerarası muvazenede temsil ettiği Gutlu Devleti'nin 
hizli büyümesi bu devleti Selçuklular ile karşı karşıya getirmiş ve nihayetinde iki taraf arasında vuku 


bulan savaşta Alâeddin Cihansüz mağlup ve esir edilmekten kuttulamamıştır. 


Gut sultanının Selçuklu sarayında ne kadar kaldığı ile ilgili kaynaklar bir bilgi 
vermemektedirler. Ancak Sultan Sencer'in kendi hükümranlık döneminde başına gelen ikinci felaket 
olan Oğuz hadisesinin Muharrem 548/Mart-Nisan 1153'de” yaşandığı ve bu tarihten az bir süre 
önce Alâeddin'i serbest bıraktığı göz önüne alınırsa onun esaret sütesinin yaklaşık sekiz dokuz ay 


olduğu sonucuna ulaşılmaktadır. 


Alâeddin Hüseyin het ne kadar Selçuklulara karşı bu âsi davtanışından ve nihayet gitişmiş 
olduğu savaştan ötütü öldürülmeyi hak etse de Sultan Sencer ona çok fatklı davtandı. Hatta onun 
esir bir hükümdar olduğu gerçeği bit tarafa bırakılacak olursa Selçuklu sarayında sultanlara yakışır 


bir şekilde ağırlandığı muhakkaktır”. Kaynaklar umumiyetle bu halin sebebinin Alâeddin'in şirin 


* Köymen, Böyük Selçuklu İmparatorluğu 1, 412. 

5“ Bu hususta Devletşâh Tezkiretii ç-$uârâ adlı eserinde diğer kaynakların hilafına bilgiler vermektedir. Ona göre savaş 
ve esaret şu şekilde olmuştur: Hüseyin-i Güri Sultan Sencer ile Badgis'de bir muharebe yaptı. 70.000 süvarisi vardı. 
Bununla beraber hezimete uğradı. Sencer'in eline esir düştü. Sencer onu öldürmekten vazgeçti ve “bu mayasi bozuk 
Gutlu esir edilmeye, eline ayağına demir vurulmaya layık değildir. Bırakın nereye isterse gitsin” dedi. O biçare 
Sencer'in karargâhında bir müddet hakaret ve zillet görerek dolaştı. Nihayet kendini ahmaklığa ve deliliğe kaptırdı. 
Ordu ve pazarda levendlerle düşer kalkardı. Aşçılar ona yemek vetirlerdi. Bir gün Sencer'in akıncılatından olan Sahib- 
i Divan ve Feleküddin Çetri meliki ordu ve pazarda bu şekilde görünce acıdı. Bundan sonra Feleküddin onun bu 
perişan halini hususi bir mecliste sultana arz etti. Sultan huzura getirilmesini emretti. Meliki eski bir esvab ve kirli bir 
külahla padişahın huzutuna getirdiler. Padişah “farz edelim petişan bir duruma düştün; hiç olmazsa bu kafanı düşün, 
böyle pis bir takkeyi niçin takıyorsun” dedi. Melik cevaben “bu kafa benim olduğu zamanlar 70.000 kişi bu kafayı 
düşünüyor onunla mukayyet oluyordu. Şimdi bu kafa senindir. İstersen pazarda ve karargâhta asarsın. İstersen Mısır'a 
satarsın. İstersen üzerine mükellef bir taç koyarsın. İstersen yün bir külah giydirirsin. Ona hâkim sensin. Beni bu 
kafanın sahibi sayma” dedi. Sultan buna acıdı. Malını mülkünü altın ile aldı ve esaretten halas edilmesini, mülkünün 
kendisine verilmesini emretti. Melik Hüseyin saltanattan ayrıldıktan sonra kendi mübarek eliyle 70 Mushaf yazdı. 
(Bkz. Devletşâh b. Alâü'd-Devle Bahtişâh el-Gâzi, Tezkirefi'-Silarâ 1, Çev. Necati Lügal (İstanbul: Kervan Yayın ve 
Kitapçılık Neşriyat, 1977), 322-323. Ancak bu bilgilerin hatalı olduğu ortadadır. Zira ilk olarak savaşın Badgis değil 
de Evbeh”te yapıldığını müşahede etmiştik. Ayrıca burada bahsi geçen Çetri de savaşın hemen ardından öldürülmüştü. 
Yine de Tezkire'de geçen bilgiletin butada verilmesini doğtu bulduk. 
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sözlü, nazım ve nesir sahibi bir hükümdar olduğundan ileri geldiğini bildirmektedirler”. Getçekten 
de o kısa süte içerisinde esaret hayatını fırsata çevirmiş ve Sultan Sencer nezdinde temâyüz etmiştir. 
Alâeddin Hüseyin'in hoşsohbet ve şair bir kişiliğe sahip olması Sultan Sencet tarafından evvelce 
matuf olacak ki esatetinin üzetinden bir ya da birkaç gün geçtikten sonta onu yanına çağırdı. 
Ayağındaki ptangalatın çıkarılmasını emtetti ve kendisine bit tabak dolusu değerli taş hediye etti”. 
Cüzcâni, Sultan Sencer'in bu ihsanı karşısında Alâeddin Hüseyin'in şu beyti söylediğini 
kaydetmektedir: 


Şah ile olan savaşımda o beni esir aldı ama öldürmedi, 
Oysa ben gerçekten öldürülmeye layık idim, 

O, değerli taşlardan bir mücevher entusunu bana verdi, 
İşte onun böylesine yüce bir merhameti vardı. 


Bu andan itibaren Sultan Sencer ile Sultan Alâeddin arasında müthiş bir dostluk başladı. 
Sencer onu has nedimlerinden biti yaptı”. Öyle ki Alâeddin'in olmadığı bir ortamda Sultan Sencer 
keyif alamaz hale geldi. Bir gün saraydaki bit ziyafet esnasında Alâeddin, sultanın ayağındaki beni 
fark etti. Sultan bu arada tahtında oturmuş ve ayaklarından birini uzatmıştı. Alâeddin bir hamlede 


bu beni öptü ve ardından yine bit beyit söyledi: 


Gerçekten senin sarayının kapısındaki toz benim tacımdır, 
Ve sana hizmet etmenin tasması benim süsümdür, 

Ben senin ayağının tabanındaki beni öperim, 

Senin iyi bahtını başımla selamlarım. 


Alâeddin Hüseyin, sultanın ayağındaki beni öptüğü esnada sakalları Sultan Sencer'in ayakları 
arasında kalmış ve otada hazir bulunanlar bunu götünce gülmeye başlamışlardı. Bu dutum 
katşısında Alâeddin oldukça utanmış ve yüzünün tengi değişmişti. Sultan Sencer onun 
mahcubiyetini anladığında “4/4eddin latife yaptın. Bu latifenin karşılığı olarak Gur melikliğin mübarek 
olsun” diyetek kendisini serbest bıtaktığını ve tektar Gur hükümdatlığına tayin ettiğini bildirdi. 
Cüzcâni”de geçen bilgilere göte sultan at, deve, koyun ve sığır sürülerini ve aytıca Selçuklu 
hazinelerini Alâeddin Hüseyin'e vetdi”. Müellif bunun sebebini Sultan Sencer'in ağzından şu 


şekilde açıklamaktadır: “Geri dön, bütün bu hazine ve sürüleri de kendinle birlikte Gur ülkesine götür. Şimdi 





51 İhnl-Esir, e/K4mil JiTârib XI, 144; Mithând, Ravzatn's-Safâ VI, 786; Hândmir, Habibii's-Siyer TI, 603; Cüzcâni, 
Tabakât-ı Nâsıri 1, 347; Hamdullah Müstevfi, Târib-i Güzide, 450; Köymen, Büyük Selçuklu İmparatorluğu 11,381; Kennet 
Allin Luther, T8e History of The Safing Turks, From The Jâmi'a/-Tavârikh, An Mebanid Adaption of The Saliuk-nâma of Zâhir 
ai-Din Nisâbüri, ed. C. E. Boswotth (Kurzon: 2008), 88. 

32 Fasihi, Mieme/i Fasihi 1, 716-717. 

53 Minhâc Sirâc Cüzcâni, “Tabakât-ı Nâsıri, On İkinci Tabaka Selçuklular.” Çev. Akbar A. Aghdam. Tarih Okulu Dergisi 
VT (2010), 124. 

54 Cüzcâni, Tabakdf-ı Nâsıri 1, 347. 
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başımızda Oğuz belası vardır. Allah izin verir de onların üstesinden gelirsem aldıklarını #ekrardan gönderirsin. 


95 


Aksi halde bu servetin Oğuzların eline germesindense sende kalması yeğdir 


Bundan sonra Sultan Sencer, Alâeddin Hüseyin'i sancak ve davul ile lütuflandıtıp” hiat 
giydirdi. Alâeddin Hüseyin Selçuklu Devleti'nden elde etmiş olduğu bu hâkimiyet alametleti ile 


ülkesine geti döndü”. 


Alâeddin Hüseyin'e tutsak tutulduğu sürede Sultan Sencer'in davtanış şeklini birkaç yönden 
irdelemekte fayda vardır: Birincisi sultanın bu tutumu onun hoş sözlü ve şair kimselere nasıl 
muamele ettiğine dâir iyi bir örnek olarak sayılabilir. İkinci olarak bu hadisede sultanın merhamet 
duygusu yine ön plana çıkmıştır. Çünkü hatırlanacağı üzere o kendisine karşı taht mücadelesine 
gitişen yeğeni Mahmud b. Muhammed'e” ve daha sonra da yıllık vergisini ödemeyip isyan bayrağı 
açan Gazneli sultanı Behtamşâh'a” da methametle muamele etmişti. Kaynaklar Alâeddin 
Hüseyin'in esaret günletinde yaşadığı rahatlığı onun Sultan Sencer'i övücü şiitler söylemesine, 
nüktedan ve tatlı dilli bitisi olmasına bağlamaktadırlar. Ancak bize göte meselenin kaynaklarda ele 
alınmayan bir yönü daha vardir. O da 548/1153 yılında, yani Alâeddin'in serbest bırakılmasının 
üstünden bit iki ay geçtikten sonra baş gösterecek olan Oğuz hadisesidir. Sultan Sencer'in Alâeddin 
Hüseyim'i tekrar Gut tahtına göndetmesindeki önemli âmillerden birinin Oğuz tehlikesi olduğu 
kanaatindeyiz. Zira Oğuzlar bu sıtalarda Horasan'ın Herat ve Belh gibi muhtelif şehitletinde 
katışıklık çıkatmaya ve doğuda Selçukluları tehdit eder hale gelmeye başlamışlardı. Sultan Sencer'in 
Alâeddin Hüseyin'i kendisine tâbi bir hükümdar olarak Gur tahtına göndermesi Oğuzlara katşı 
herhangi bit savaşta onun askeri gücünden istifade edeceği manasına gelebilmektedir. Zita Oğuzlar, 
eğer bu şekilde bir plan başatıyla uygulanmış olursa batıda Selçukluların doğuda ise Gutlulatın 
arasında sıkışıp kalacaklardır. 


Sultan Alâeddin esit edildiği zaman Gur emir ve melikleri, bölgenin ileri gelenleri ve âlimler 
ittifakla Alâeddin'in kardeşi olup Madin'de bulunan Muhammed b. Hüseyin'in oğlu Nâsıtüddin 
Hüseyin'i Firüzküh'a getitip tahta çıkarmışlardı"*. Nâsırüddin ilk iş olarak amcası Sultan Alâeddin'in 


ve amcasının oğlu Melik Seyfüddin'in hazinelerini ele geçirdi. Ancak Sultan Alâeddin Hüseyin'in 


5 Mehmet Altay Köymen bunu kabul etmenin imkânsız olduğunu söylemektedir. Ona göre Gurtlular bu hadiseyi 
Selçuklu İmparatorluğu yıkıldıktan sonra bu İmparatorluk üzerinde hak iddia etmek üzere diğer çağdaş devletlere 
katşı bir üstünlük sağlamak amacıyla oftaya atmışlardır. Yani kendilerini bir nevi Selçukluların varisi olarak 
göstermişlerdir. Bkz. Köymen, Biyi& Sekuklu İmparatorluğu TI, 382. 

56 Mirhând, Ravza?/u5-Safâ IV, 786; Hândmir, Habibi s-Siyer 11, 603. 

57 İbnü-Esir, e.K4mi/ für-Târih XI, 144; Müneccimbaşı, Câmii d-Döpvel, 122. 

58 Ahmed b. Mahmud, Se/w&-Nâwe TI, (Haz. Erdoğan Merçil) (İstanbul: Kervan Kitapçılık, 1977), 45. 

5 Merçil, Gazneliler Devleti, 88-89. 

© Melik Nâsırüddin Muhammed b. el-Hüseyin'e babalarının ölümünden sonra karşılıklı anlaşmayla Gur sınırları 
üzetinde bulunan Madin vilayeti verilmişti. Muhammed'in iki oğlu vardı. Bunlardan birisi Melik Nâsirüddin 
Hüseyin'di. İkinci çocuk Melik Seyfüddin Süri idi. Babasının ölümünden sonra Madin'de onun yerine geçmişti. 
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yokluğunda bölgede iç isyanların çıktığı görülmektedir. Dar geçitlerde ve dağlık alanlarda yaşayan 
her kabile güçlenetek birbirlerine karşı düşmanlık beslemeye ve savaşmaya başladılar. Nâsıtrüddin 
hâkimiyetini sağlamlaştırmak amacı ile devlete ait hazineleri isyancılara dağıtıp tekrardan merkezi 
birliği tesis etmeye çalışsa da bunda pek bit başarı elde edemedi"'. Nihayet hükümdarlığa ait son 
kalan hazineler de Keşi şehtinin isyancı lideri tarafından halkına dağıtılmak bahanesi ile ele 
geçirildi”. 

Nâsıtüddin Hüseyin eğlenceye düşkün birisiydi. Bir müddet sonra ülkesinde yaşanan 
dutumlata kayıtsız kalatak zamanını sarayda Alâeddin Hüseyin'in haremiyle geçirmeye başladı. 
Sultan Alâeddin Hüseyin'in Sultan Sencer tarafından Gur bölgesine gönderildiği yönünde haberler 
Gut ileri gelenlerine iletildiği zaman onlar yaptıklarından pişman olarak Nâsırüddin Hüseyin'i 
tahttan indirmenin yollarını aramaya başladılar. Ümeradan hanedana sadakatle bağlı olan birkaç kişi, 
catiyeleti Melik Nâsırüddin”i öldütmeleti hususunda teşvik ettiler. Nihayetinde Sultan Alâeddin 
payitaht Firüzküh'a gelmeden önce cariyeler Nâsırüddin Hüseyin'i uykuda olduğu bir vakitte 
yastıkla boğarak öldürdüler. Gur bölgesinde yaşanan isyanlatın metkezi Keşi şehtiydi. Alâeddin 
Hüseyin bu dutumdan haberdar edilmiş olacak ki o Firüzküh'tan önce Keşi'ye gitti. Cüzcânnin 
ifadeleriyle sayısı bini aşan kastdan oluşan ve nakış ve tasvir olarak o dönemde eşi benzeri olmayan 
köşkleri yerle bir etti. Burada isyancıları kılıçtan geçiren Alâeddin Hüseyin daha sonra Firüzküh'a 


geletek ikinci defa tahta oturdu (547/1152)9. 


Sonuç 

Sultan Sencer'in henüz Hotasan melikliği devrinde Gaznelileri tabiiyet altına alması, bir astı 
aşkın bir sütedir Gazneli hâkimiyeti altında bulunan Gurtluların da tabi olarak Büyük Selçuklu 
devletine bağlı hale getirmişti. Emiri İzzeddin Hüseyin döneminden başlamak üzere Alâeddin 
Hüseyin'in tahta çıktığı zamana kadar Gutlular, Büyük Selçuklu Devleti'ne bağlı bir devlet olarak 
kalmışlatdır. Gutlular Devleti'nin bağımsızlık sürecini başlatan Alâeddin Hüseyin döneminde ise ilk 
olatak Gazneli hükümdarı Behtamşâh ile savaşa gitilmiş ve kazanılan zafet neticesinde Gazne'de 
büyük bir kıyım yapılmıştır. Bu başarısından ötürü gurura kapılan Alâeddin Hüseyin daha sonra tâbi 
olduğu Büyük Selçuklu Devleti'ne başkalditmiş ve Hotasan topraklarına saldırmaya başlamıştır. 
Onun bu cüftetkâtane tutumunda hiç şüphesiz Selçuklulatın içetisinde bulunduğu buhtanın da 
önemli etkisi olmuştur. Nitekim 1141 yılında gerçekleşen Katvan Savaşı Sultan Sencer'in ağıt 


yenilgisi ile neticelendiği gibi Büyük Selçuklu Devleti'ni de yok olmanın eşiğine getirmiştir. Bu 





“Il Hândmir, Habibi 5-Siyer TI, 603-604. 

“2Cüzcâni, Tabakdi-ı Nâsıri 1, 349; C. E. Bosworth, “'Alâ'-al-din Hosayn Jahânsüz,” Eneyeopedia Iranica 1, no.7 (1984): 
718-779. 

© Cüzcâni, Tabakdt-ı Nâsıri 1, 349-350; Hândmir, Habibi s-Siyer 11, 604; Ghatur, The Garids, 32. 
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dönemde Alâeddin Hüseyin, Selçuklulatın içinde bulunduğu buhranı firsata çevirerek, Gutlulatı 


Selçuklulardan tamamen bağımsızlaştırmaya yönelik adımlar atmıştır. 


Sultan Sencet kendisine tâbi bir hükümdarın isyanı ve toptaklarını aleyhte genişletme çabası 
karşısında bütün olumsuz koşullara tağmen tercihini savaşmaktan yana kullanmıştır. İki taraf 
arasında 24 Hazitan 1152'de meydana gelen Evbeh Savaşı Selçuklular için hayati derecede öneme 
sahip olmuştur. Sultan Sencer bu savaşı kazanmakla, kaynakların da ifade ettiği gibi kaybolan 
Selçuklu ototitesini yeniden tesis etmiştir. Savaşta esir alınan Alâeddin Hüseyin bir süre Selçuklu 
satayında kaldıktan sonra Sultan Sencer'in iltifatına mazhar olmuş ve serbest bırakılarak kendisine 
tekrar Gut hükümdatlığı vetilmiştir. Alâeddin Hüseyin'in Sultan Sencer'in vefatına kadar 


Selçuklulara bağlı bir hükümdar olarak kaldığı ve daha sonta bağımsızlığını ilan ettiği görülecektir. 


Sultan Sencer kazanmış olduğu zaferin etkisi ile belki de kendisinde Oğuzlara katşı koyacak 
gücü bulmuş ve onlatın bütün barış yönlü tekliflerine aldırış etmeden savaşa tutuşmuştur. Bu savaş 
neticesinde ise kendisinin esir alındığı ve esatetten kurtulduktan kısa bir süre sonra da Büyük 


Selçuklu Devleti'nin tatih sahnesinden çekildiği bilinmektedir. 
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Özet 


II. Meştutiyet'in ilanından sonta orduda yapılan modernleşmenin sonucu olatak 1909 
yılında ilk kez 1., 2. ve 3. Ordu Umum Müfettişliği kuruldu. 1910 yılında yapılan çıkarılan otdu 
teşkilat nizamnamesi ile müfettişlik uygulaması mevcut bütün ordulara teşmil edildi. 1913 yılında 
uygulamaya geçirilen müfettişlik kurumu Bitinci Dünya Savaşı'nın çıkmasıyla birlikte uygulamadan 
kaldırıldı. Ancak 30 Ekim 1918'de imzalanan Mondros Mütarekesi yeni bir durum ortaya çıkarmış, 
Genelkutmay Başkanlığı mütareke şartları altında otduyu yeniden teşkilatlandırma çabası içine 
gitmişti. Mütareke hükümletine uygun olarak ordunun yeniden yapılandırılması kapsamında 30 
Nisan 1919 tarihinde müfettişlik teşkilatı yeniden aktif hale getirilmesine katar verildi. 1., 2., ve 3. 
Ordu Mütfettişliklerinin kurulmasından sonra da katar Mustafa Kemal Paşa 9. Ordu (sonra 3. Ordu) 
Müfettişliğine, Cemal Paşa 2. Otdu Müfettişliğine, Fevzi Paşa 1. Otdu Müfettişliğine atandılar. 
Özellikle Mustafa Kemal Paşa'nın Ordu Müfettişi olarak Anadolu'ya gönderilmesi uzun süre devam 
eden tattışmaların metkezinde yer aldı. Gerçekten Mustafa Kemal Paşa diğerlerine tanınmayan 
olağanüstü yetkilerle mi Anadolu'ya gönderilmişti? Diğer müfettişlerin benzet yetkileri yok muydu? 

Bu çalışma otdu müfettişliği kavtamını ele alarak, müfettişlikletin oluşturulma sütecini 
tatihi bir zemine oturtmak ve Mustafa Kemal Paşa'nın 9. Ordu Müfettişi olatak görevlendirilme 
sürecini tarihsel şartlarla bağdaştıratak ortaya koyma amacını taşımaktadır. Çalışmanın ptoblematiği 
Mustafa Kemal Paşa Milli Mücadele hareketini başlatırken diğer müfettişlerin nasıl bir faaliyet içinde 


olduklarının belirlenmesidir. Bu nedenle makalede Mustafa Kemal Paşa ve diğer komutanların niçin 


* Makale, Orduda Islahat ve Ordu Müfettişlikleri 1908-1920 (Erciyes Üniversitesi, 2015) başlıklı tezden üretilmiştir. 
* Doç. Dr., Kırıkkale Üniversitesi, Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Bölümü, email: efe5772(0gmail.com. 
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müfettiş olarak seçildikleri tartışmalarına girilmeyetek yalnızca müfettişlerin faaliyet alanları 

incelenmeye tabi tutulmuştur. Makalenin oluşturulmasında başta Askeri 'Tarih Arşivi (ATASE) ve 

Osmanlı Arşivi olmak üzete gazeteler, hatıralar ve konu ile ilgili telif eserlerden faydalanılmıştır. 
Anahtar Kelimeler: Mütareke Dönemi, Ordu Müfettişlikleri, İtilaf Devletleri, İstanbul 


Hükümeti, Mustafa Kemal Paşa, Cemal Paşa 


Abstract 

As a result of the modernization made in the atmy after the proclamation of the Second 
Constitutional Monartchy, the 1, 2", and 3“ Army General Inspectorate was established fot the 
first time in 1909. With the “army organization regulation” issued in 1910, the ptactice of of 
inspecting was extended to all existing armies. The inspectortate institution, which was put into 
pfactice in 1913, but it is abolished with the outbreak of the First World War. However, the Mudtos 
Artmistice, signed on October 30, 1918, created a new stiuation, and the Ottoman General Staff 
had an effott to reorganize the army under the conditions of the atmistice. Within the scope of 
testtucturing of the atmy in accotdance with the provisions of the armistice, it was decided to 
teactive the inspection otganization on Aptil 30, 1919. After the establishment of the 1, 2"4, 3" 
Army Inspecotates, Mustafa Kemal Pasha was appointed as the inspector of the 9" Army (later the 
3“ Army), Cemal Pasha as the inspector of the 2" Army and Fevzi Pasha as the Inspector of the 
1“ Army. In particular, the sending of Mustafa Kemal Pasha to Anatolia as an atmy inspectot was 
at the center of a long-running debate. Was really Mustafa Kemal Pasha sent to Anatolia with 
estraotdinaty powets not gtanted to the othet inspectors? Did not the other inspectors have similar 
powerts? 

This study aims to put the establishment of inspectortates on a histotical basis by taking 
the concept of the Atmy Inspectorate and to teveal the ptocess of assigning Mustafa Kemal Pasha 
as Army Inspector depending on historical conditions. The problematic of the study is to detetmine 
the activities of the othet inspectors when Mustafa Kemal Pasha started the War of Independence. 
Fot this reason, the discussion of why Mustafa Kemal Pasha or the other commanders were chosen 
as inspectors was not entered in the atticle, only the fields of activities of inspectors were examined. 
In the prepatation of the article, newspapets, memoits and works on this issue were used, especialIy 


the Militaty History Archive (ATASE) and the Ottoman Archive. 


Keywords: Armistice Period, Army Inspectorates, Entente States, Istanbul Govetnment, 


Mustafa Kemal Pasha, Cemal Pasha 
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Giriş 

Osmanlı Devleti'nde müfettişlik uygulaması ilk defa XIX. Yüzyılın ikinci yatısında 1877- 
1878 Osmanlı-Rus Savaşı'ndan sonta gündeme geldi. Etmeni ıslahatı konusunda Avtupalı 
devletlerin baskılarının önüne geçmek isteyen Sultan 11. Abdülhamit, 27 Haziran 1895 tarihinde, 
bölgede düzenin sağlanması ve kotunması için her tütlü yetkiye haiz olarak Yaver-i Ekrem Müşir 
Ahmet Şâkir Paşa'yı “Anadolu Islahatı Umum Müfettişi” olarak tayin etti. Bu ilk uygulama 20 Ekim 
1899 tarihine kadar devam etti.” İkinci uygulama ise 1902 sonbaharında Selanik Vilayetinin Serez 
Sancağına bağlı Cuma-i Bâlâ Kazasında başlayan Bulgat isyanı nedeniyle gündeme geldi.” 2 Aralık 
1902'de “Vilayât-ı Selâse Müfettiş-i Umumiliği” kutuldu, 8 Atalık 1902'de Hüseyin Hilmi Paşa, 
Sultan TI. Abdülhamit tarafından “Vilayât-ı Selâse Müfettiş-i Umumisi” olarak tayin edildi.* Hüseyin 
Hilmi Paşa'nın kendisine vetilen yetkileri başatılı bir şekilde kullanarak bölgede yabancı güçletin 
faaliyetlerine fırsat vermediği Umumi Müfettişli uygulamsı da 24 Temmuz 1908'de sona etdi.” 

Anadolu ve Rumeli Umumi Müfettişliği gibi bölgesel uygulamalardan sonra, Mahmut 
Şevket Paşa'nın 31 Mart Vakası'na müdahale etmek üzere Hareket Ordusu'nun başında İstanbul'a 
gitip şehrin mülki ve askeri yönetimini eline almasıyla müfettişliğin ilk defa orduya uygulanmasına 
katar verildi. Temel amaç ise ordunun yenileşme sürecini hızlandırarak daha modern ve eğitimli bir 
otdu yapılanmasını ortaya çıkarabilmekti. 18 Mayıs 1909 tarihli Padişah iradesi ile Mahmut Şevket 
Paşa, “1., 2. ve 3. Ordular Kıtaat-ı Muhtelife-i Askeriye Müfettiş-i Umumiliği'ne” tayin edildi. 
Böylece Osmanlı ordusunda bulunmayan bu asketi makam, Mahmut Şevket Paşa'nın uygulaması 
ile otdu teşkilatına girmiş oldu. Yeni teşkil edilen bu Otdu Müfettişlikleti ile bitlikte 1., 2. ve 3. 
Ordu-yı Hümayun Topçu Müfettişliği de kuruldu. Bu ilk uygulamadan sonta Harbiye Nezateti ve 
Erkân-ı Hatbiye-i Umümiye Riyaseti de ordu müfettişliği teşkilatını benimsedi.” 

1910 yılında kabul edilen “Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye Ordusu'nun TTeşkilât-ı Esâsiyye 
Nizamnamesi” ile birkaç kolordu ve müstakil fırkadan bir “Ordu Müfettişliği” ihdasına karar vetildi. 
“1910 'Teşkilat Nizamnamesi” ile kabul edilen orduda müfettişlik teşkilatı, İttihat ve Terakki ile 


hükümet arasında yaşanan gerilim nedeniyle ancak 8 Şubat 1913 tarihinde uygulanmaya 


! Ramazan Balcı, “Kosova Islahatı (1896-1905): Rumeli Vilayet-i Şahanesine Mahsus Mevadd-ı Islahiyye Layihasının 
Kosova'da Uygulanması.” Türkiyat Mesmnası, no. 22, (Güz 2012): 28-29. 

? Ali Karaca, Anadolu Islabafı ve Ahmet Şakir Paşa (1838-1899), Yayına Haz. Muhittin Salih Eren (İstanbul: Eren 
Yayıncılık, 1993), 54-60. 

3 Kaya Bayraktar, “Makedonya Sotunu ve Avrupa Müdahalesi (1902-1905).” Big, no. 69 (Bahar 2014): 15-16. 

* Yılmaz Öztuna, İL. Abdülbamid Zamânı ve Şahsiyeti (İstanbul: Kubbealtı Yayınları, 2008), 97-98; İsmail Hami 
Danişmend, İzah Osmanlı Tarihi Kronolgiisi W (İstanbul: Tütkiye Yayınevi, 1972), 345. 

“Hikmet Bayur, Trk İnkalâb Tarihi 1, Kısım 2 (Ankara: TTK Yayınları, 1991), 59; Celal Bayar, Ben de Yazdım Milli 
Mücadeleye Gidiş 1 (İstanbul: Sabah Yayınları, 1997), 99. 

“ Başbakanlık Osmanlı Arşivi (BOA), İrade Askeriye (İ. AS), Dosya (D): 83, Gömlek (G):1327, No: 35, 27 Rebiyülahir 
1327 (18 Mayıs 1909). 

7BOA, İ.AS, D: 84, G:1327, No:23, 10 Cemaziyülevvel 1327 (30 Mayıs 1909). 

8 Zeketiya Türkmen, Mütareke Döneminde Ordunun Durumu ve Yeniden Yapılanması (1918-1920) (Ankara: TTK. Yayınları, 
2001), 102. 
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konulabildi.” Yeni teşkilatta yer alan ordu müfettişleri, kolordu kumandanı mevkii ve yetkisine sahip 


olacak, sadece ordunun eğitim ve sefetberlik hazıtlıkları ile uğraşacaklardı. “ 


I. Meştutiyet 
döneminde müfettişlik anlayışı askeri alanda olduğu gibi idari alana da taşındı. Avrupalı devletlerin 
Ermeniler lehine ıslahatlar yapılması yönündeki baskılarını hafifletmek isteyen hükümet, 18 Haziran 
1913 tarihinde “Vilayet İdare Kanunu”nda değişiğe gitti. Bu değişiklikle Osmanlı ülkesi çeşitli 
müfettişlik bölgelerine ayrıldı ve her bölgenin bir umumi müfettişin idaresine verilmesine katar 
verildi.'' Bu müfettişler hem teşkilat yapısı ve hem de görev olatak asketi müfettişlerden tamamen 
farklı konumda bulunuyotlardı. 

1. Mütareke Şartları Altında Ordunun Durumu 

Birinci Dünya Savaşı'nı kaybeden Osmanlı Devleti, 30 Ekim 1918'de ağır şartlar ihtiva 
eden Mondtos Mütartekesi'ni imzalayarak fiili çatışma durumunu sona erdirdi. Mütareke imzalandığı 
sırada hala savaş meydanlatında bulunan otdu, ağır kayıplar vetmiş olmasına rağmen; hala 25 piyade 
tümeni, 4 kale komutanlığı ve 3 geçici piyade tümenine sahipti. Ayrıca Anadolu'yu ve Rusya'dan 
aldığı Kafkas vilayetletinin çoğunu kontrolünde bulundutuyotdu. Başkumandanlık Karargâhı ve 1. 
Ordu Komutanlığı İstanbul'da, 2. Ordu Adana'da, 3. Ordu İstanbul'da, 5. Ordu Gelibolu'da, 6. 
Ordu Musul'da, 7. Ordu Racu'da (İslâhiye'nin güneyinde), 8. Ordu İzmir'de, 9. Ordu Kars'ta, 
Kafkas İslam Ordusu Bakü'de, Yıldırım Ordular Grup Kumandanlığı Adana'da bulunuyordu. 
Bütün olumsuzluklara tağmen otdulatın kurmay heyeti ve komuta kademesi oldukça güçlüydü.” 
Mütatekenin imzalandığı tarihte Osmanlı ordusunun silâhaltında ve geti hizmetlerdeki mevcudu 
400 bin civatındaydı. Ancak savaşın son yıllarında attış gösteren savaş kaçaklığı mütarekeden sonra 
daha da artınca, asker sayısı hızla düşmeye başladı. ” 

Mütarekenin 5. maddesi, hudutların muhafazası ve iç asayişin sağlanması için ihtiyaç 
duyulacak asketi kuvvettin dışındaki bütün Osmanlı asketi kuvvetinin terhisini öngörüyordu. * 
Mütareke şartlarını dikkate alan Harbiye Nezareti, 6 Kasım 1918, 28 Kasım ve 6 Ocak 1919 
tarihlerinde yayınladığı üç farklı genelge ile 1300 (1884) ve daha sonra doğumlu askerlerin terhis 


edilmesini emretti. Emtin hemen uygulamaya konulması neticesinde 22 Ocak 1919 tarihi itibariyle 


9 Devleti Aliye-i Osmaniyye Ordusu'nun Teşkilâtı Esâsiyye Nizamnamesi. (İstanbul: Matbaa-i Asketiyye, 1326), 2; BOA, 
Dahiliye İdari (DH. İD), D: 158, V: 2, Erkân-ı Harbiye-i Umümiye Dairesi, Şube: 3, No: 2779, 8 Şubat 1326/21 Şubat 
1911; BOA, DH.İD, D: 158/2, Dahiliye Giden No: 6346, 13 Şubat 1326/26 Şubat 1911. 

9 ATASE, Birinci Dünya Hatbi (BDH), Klasör (K): 1482, Dosya (D): 72, Fihrist (E): 135-001. 

' Düstur, Tettib-i Sani V, 1 'Teştinisani 1328-31 'Teştinievvel 1329 (Dersaadet: Matbaa-i Amire, 1332): 186-216; 
Takvim-i Vekayii (TV), 20 Haziran 1329/3 Temmuz 1913, No: 1511. 


IÇ Kültür Sanat Yayıncılık, 2013); Zeki Sarıhan, Kur?uluş Savaşı Günlüğü 1 (Ankara: 'TT'K. Basımevi, 1993), 3; Harp Tarihi 
Vesikaları Dergisi (HTVD), no. 27, belge no: 698. (Ankara: E. U. Basımevi, Matt 1959). 

B Sina Akşin, İstanbul Hükümetleri ve Milli Mücadele 1 (Ankara: Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, 1998), 218; HTVD, 
no. 27, belge no. 698. 

4'TV, 3 Teştinisani 1334 (3 Kasim 1918), No:3384, 1-3; Nihat Erim, Devletlerarası Hulnlen ve Siyasi Tarihi Metinleri 1 
(Ankara: Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesi Yayınları, T'TK. Basımevi, 1953), 520. 
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Osmanlı ordusundan toplam 10.000 subay ve 264.339 nefer terhis edilmiş oldu. 'Tethisler ve asker 
kaçakları nedeniyle asker mevcudu hızlı bir şekilde etidi. 25 Ocak 1919 tarihi itibariyle de ordunun 
tamamen terhis edildiği ancak muhtelif mevkilerde dağınık halde 50.000 kişilik bir kuvvet 


mevcudunun bulunduğu görülmektedir. ” 


Ordu Müfettişliklerinin Kurulması 

Mütareke şartları altında orduyu yeniden teşkilatlandıtma çalışmalarına gitişen Osmanlı 
Genelkutmayı, het biri 3 tümenden oluşan 9 kolotduluk bir askeri güç teşkil etme çabası içine gitdi. 
Genelkurmayın bu çabasına karşın Osmanlı Devleti'ni tamamen denetim altına almak isteyen 
İngiliz Generali Milne, Osmanlı ordusunun 1 piyade ve 1 süvari tümeninden oluşan, yardımcı 
kuvvetletle mevcudu 100.000'i geçmeyecek, 3 kolotduluk bir orduya sahip olmasını istiyordu. 
Osmanlı Genelkutmayı, mütareke hükümleri ordu sayısının artırılmasını mümkün kılmadığından, 
jandarma adı altında asker kaydetmeyi elde silahlı güç bulundurmak için bir yöntem olarak 
götüyotdu. Bu düşünceden hareketle 16 Kasim 1918 tarihinde Umum Jandarma Kumandanlığı, 
bütün vilayet ve mutasatrıflıklardan, terhis nedeniyle boşalacak olan jandatma kadrolarının ikmali 
için gönüllü kaydına gaytet edilmesini istedi.” 

Mütareke şartları nedeniyle askerlerin terhis edilmesi ülkede asayiş sorununu da ortaya 
çıkardı. Hükümet memlekette asayişi temin ve tesis etmek amacıyla yeni birtakım tedbirler arayışına 
gitişti. Meclis-i Vükela'nın 11 Atalık 1918'de yaptığı toplantıda, Osmanlı ülkesinin mülki olatak 10 
bölgeye aytılması ve het bölgeye bulundukları bölgede üst düzey askeri yetkililetle birlikte çalışacak 
Mülkiye Müfettişleri tayin edilmesi gündeme geldi. Hükümet bu uygulama ile dağılmaya yüz tutan 
siyasi ototitenin düzene sokulabileceğini düşünüyotdu. Ancak uygulama aşamasına geçildiğinde, 
Mülkiye Müfettişleri ile ülkedeki asayişsizliğin giderilemeyeceği anlaşıldı. Bunun üzerine hükümet, 
Ordu Müfettişlikletini ihdas edip, Mülkiye Müfettişlikletinin yetkilerini genişleterek Ordu 
Müfettişlikletine devrederek sorunu çözebileceğini düşünmeye başladı.” Bu aynı zamanda 
İstanbul'da toplanmış olan üst rütbeli komutanların aktif vazifeye atanmaları için de bir fırsat olarak 
götülüyordu. 

Ordu Müfettişliklerinin kutulması yönünde ilk tesmi gitişimi, Harbiye Nezateti'ne 
sunduğu gerekçeli tapotla Fevzi Paşa yaptı. Fevzi Paşa'nın taporu, Erkân-ı Harbiye-i Umümiye 


Riyaseti'nde tartışmalar neticesinde kabul edildi. 30 Nisan 1919da Harbiye Nazırı Şakir Paşa'nın 


55 Osmanlı Belgelerinde Birinci Dünya Harbi TI (İstanbul: T.C. Devlet Arşivleri Genel Müdürlüğü Osmanlı Arşivleri Dairesi 
Başkanlığı Yayınları, 2013), 271, 278-279. 

16 Akşin, İstanbul Hükümetleri ve Milli Mücadele 1, 218-220. 

7 BOA, Dahiliye Nezareti Şifre Kalemi, (DH, ŞFR), D: 93, V: 174, Dahiliye Nezareti, Umum Jandarma Kumandanlığı, 
Şube:1, Kısım:1, Hususi No: 13714, 16 Teştinisani 334 (16 Kasım 1918). 

8 E. Semih Yalçın & Salim Koca, Musfafa Kema! Paşa'nın Anadolu'ya Geçişi (Ankara: Betikan Yayınları, 2005), 188. 
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onayından geçen Ordu Müfettişliği teşkilatına geçilmesi katarı, aynı gün Padişah iradesinin 
alınmasıyla yütürlüğe girdi. Sadaret'ten, Dahiliye Nezareti'ne Ordu-yı Hümayun'un Memalik-i 
Şahane dâhilinde müfettişliklere taksimine katar vetildiği bildirildi. Müfettişliklerin mıntıka ve 
vazifesini, mülki konulardaki ilişkilerini içeren Harbiye Nezareti tezkeresinin bir sureti ekte 
kendilerine göndetildi.” 

Meclis-i Vükela tarafından onaylanan Harbiye Nezareti tezkeresine göre otdu, 3 otdu 
müfettişliği şeklinde düzenleniyotdu. 13. Kolotdu'nun doğrudan Harbiye Nezateti'ne bağlandığı 
teşkilat yapısında, diğer sekiz kolordu ise otdu müfettişlikleri teşkilatında yer alıyordu. Bu 
düzenleme ile 1, Ordu Müfettişliği; 1., 25. ve 14. kolordulatdan oluşuyotdu. 1. Ordu Müfettişliği 
mıntıkası ise bütün Rumeli ile Anadolu'dan Üsküdar, İzmit, Bolu livalatı, Hüdavendigar Vilayeti ile 
Karasi ve Çanakkale Mutasartıflığı ve ilaveten İzmir ve Afyonkarahisar hattının kuzeyindeki İzmir 
Vilayeti kısmını kapsıyordu. 2. Ordu Müfettişliği; 12., 17. ve 20. kolotrdulatdan oluşuyordu. 2. Otdu 
Müfettişliği mıntıkası ise İzmir Vilayeti ile Menteşe, Antalya, Silifke, Afyonkarahisar, Kütahya, 
Eskişehir, Niğde, Kayseri müstakil mutasarrıflıkları, Konya, Ankara, Kastamonu vilayetleri ile İzmir 
Vilayetinde İzmir-Afyonkarahisar hattı hariç güney kısmı içine alacak şekilde planlanıyordu.” 9. 
Ordu (sonradan 3. Ordu) Müfettişliği; 15. ve 13. Kolordulardan oluşuyotdu. Mıntıkası ise Sivas, 
Trabzon, Erzurum, Van vilayetletiyle Canik Mutasattıflığını kapsıyordu. 13. Kolordu mıntıkasi 
Bitlis, Diyarbakır, Mamutetilaziz vilayetletiyle Utfa, Maraş, Elbistan ve Antep Müstakil 
mutasartıflıklatını içine alacak şekilde tespit ediliyordu.” 

İzmir'in işgal edilmesi üzerine, Erkân-ı Harbiye-i Umümiye Riyaseti 7 Haziran 1919 
tarihinde 17. Kolordu'yu yeniden düzenledi. Bu düzenleme ile 7. Kolotdu'nun 56. Fırkası 1. Ordu 
Müfettişliği mıntıkasında bulunan 14. Kolordu mevkiine vetildi, 25. Fırkası da nezarete bağlandı. 
Nezatete bağlanan 25. Firka, harekât ve asayiş yönünden 2. Otdu Müfettişliği “ne tabi kılındı. 
Yapılan bu yeni düzenleme sonucunda, 2. Ordu Müfettişliği 12. ve 20. Kolotdulardan oluştu.” 
İzmir'in hassas durumu nedeniyle kolordusundan ayrı düşmüş olan 56. Fırka, İzmir- Afyonkarahisar 
hattının üzerinde ve güneyinde bulunan kitaata vetildi. 67. Fırka katargâhının ve bir alayının 
Balıkesir'e nakledilmesine, 17. Kolordu Karatgâhının Aydın'da kurulmasına, İzmir-Afyonkarahisar 
kuzeyindeki kıtaat ve mıntıkaya kumanda etmesine karar vetildi. 

Hatbiye Nazırı Şevket Turgut Paşa, 7 Hazitan 1919'da Dahiliye Nezateti'ne 
müfettişliklerin görev ve yetkiletini içeten talimatnameyi gönderdi. Dahiliye Nezareti de 
* BOA, Dahiliye Nezareti İdare-i Umumiye (DH-İ UM), Dosya (D): 22-3, Vesika (V): 64, Babiâli Sadaret-i Uzma, 
Umur-1 Mühimme Müdüriyeti, Umümi No: 343173, Hususi No: 761, 29 Mayıs 1335. 

” ATASE, İstiklal Harbi (İSH), Klasör (K): 21, Gömlek (G): 26, Erkân-ı Harbiye-i Umümiye Riyaseti, Şube: 1, 
No:3426, 07.06.335; BOA, DH-IUM, D: 22-3, V: 64, Babiâli Sadaret-i Uzma, Umur-ı Mühimme Müdüriyeti, 29 Mayis 
1335. 


? HIVD, no. 4, belge no: 74, (Ankara: E. U. Basımevi, Haziran 1953). 
ZATASE,ISH,K:21, G: 26, Erkân-ı Harbiye-i Umümiye Riyaseti, Şube: 1, No: 3426, 07.06.1335. 
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talimatnameyi mutasarrıflıklara, vilayet ve müstakil livalara tebliğ etti.” İdare-i Umumiye Vilayet 
Müdüriyeti tarafından müfettişliklerin mıntıka, vazife ve mülki makamlarla temaslarına dair 
talimatname 17 Haziran'da Jandarma Umum Kumandanlığına gönderildi. Jandatma Umum 
Kumandanlığı da tezketeyi bütün jandarma kıtaatına tamim etti.”* Böylece mijfetfişliklerle ilgili ve ilişkili 
olacak bütün mülki ve askeri makamlara müfettişlerin görev ve yetkilerinin kapsamı tebliğ edilmiş oldu. 15 
Haziran tatihinde müfettişlikletin yeni numaralarıyla birlikte müfettişlik merkezleri de belirlendi. 
Buna göte henüz göreve başlamamış olan 1. Ordu Müfettişliğinin merkezi İstanbul olarak 
belirlendi. Bu müfettişliğin ne zaman vazifeye başlayacağının da ayrıca bildirileceği ifade edildi. 2. 
Ordu Müfettişliğinin merkezi Konya, 3. Otdu Müfettişliğinin merkezi ise Samsun olarak tespit 
edildi.” 


Ordu Müfettişliklerinin Görev ve Yetkileri 

Sadatet "ten, Dahiliye Nezareti'ne Osmanlı ülkesi genelinde ordu müfettişlikletinin teşkil 
edildiği bilgisinin verildiği 29 Mayıs 1919 tarihinde, müfettişliklerin vazifelerini gösteren 
talimatname de ekte Dahiliye Nezateti'ne göndetildi.“ Gönderilen talimatnamede, müfettişlikler ve 
kolordulatın vazifesinin hem askeri hem de mülki olduğu ifade ediliyordu. Talimatnameye göte 
müfettişler, mıntıkalarında asayiş ve istikratın sağlanmasından, asayişsizliğin sebeplerinin 
ataştıtılmasından sorumlu tutuluyordu. Aytıca müfettişler, mıntıkalarında ötede beride dağınık 
halde bulunan silah ve cephaneyi bitan evvel toplatarak, münasip depolara koydurmakla yükümlü 
kılınıyordu. Müfettişlerin vazifelerini ifa ederken verecekleri emir ve talimatlar mıntıkalarında 
bulunan vilayetler ve mutasarrıflıklar tarafından yetine getirilecekti. Müfettişlikler ve kolordular 
kendi bölgelerinde asayiş ve sair işler için doğrudan doğtuya civatlatında bulunan kolordu ve 
müfettişlikler ile muhabete etme yetkisine sahipti. Müfettişliklertin emrinde bulunan kolordular, 
harekât ve asayiş konulatında doğrudan doğruya müfettişliğe, muamelat, kuvve-i umumiye gibi bazı 
hususlarda eskiden olduğu gibi Harbiye Nezateti'ne bağlanıyotdu. Fırka veya mıntıka kumandanlığı 
veya bir hususi vazifeye tayin edilecek zabitanın tayin ya da götevden alınmaları müfettişliğin 
muvafaktı ya da talebiyle olabilecekti. Uygulanması faydalı görülen hususlarda müfettişlerin verdiği 


talimatı kolordu kumandanları aynen tatbik edecekletdi.” 


3 BOA, DH-İ UM, D: 22-3, V: 64, Erkân-ı Hatbiye-i Umümiye Dairesi, Şube: 1, No: 3427, 7 Haziran 1335; BOA, 
DH-İ UM, D: 22-3, V: 64, Evrak Müdüriyeti, No: 78346, 9 Haziran 1335; HTVD, S: 4, No: 74. 

“ BOA, DH-İ UM, D: 22-3, V: 64, İdare-i Umümiye Vilayet Müdüriyeti, No: 116/1, 18 Haziran 1335; BOA, DH-İ 
UM, D: 22-3, V: 64, Dahiliye Nezareti, Umüm Jandarma Kumandanlığı No: 19423, 08.07.1335. 

5 ATASE, İSH, K:21, G:26, Erkân-ı Hatbiye-i Umümiye Riyaseti, Şube: 1, No:3426, 07.06. 1335. 

BOA, DH-İ.LUM, D: 22-3, V: 64, Babiâli, Sadaret-i Uzma, Umutu Mühimme Müdütiyeti, Umümi No: 343173, Hususi 
No: 761, 29 Mayıs 335. 

7 BOA, DH-İ.UM, D:22-3, V: 64, 18 Şevval 1337 (17 Temmuz 1919). 
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Müfettişlerin görev yapacakları alan ile yetki ve götevleri değetlendirildiğinde het üç 
müfettişin de aynı yetkilerle donatıldığı görülmektedir. Bu nedenle yalnızca Mustafa Kemal Paşa'nın 
olağanüstü yetkilerle donatılarak Anadolu'ya gönderildiğine yönelik popüler tatih yazarlarının 
oftaya attığı görüşler tamamen yanlıştır. 1. ve 2. Ordu Müfettişlikletinin görev alanı Batı, Güneybatı 
ve Kuzeybatı Anadolu'dur. Mustafa Kemal Paşa'nın görev alanı ise bunun tam çaprazı bit alanı 
kapsamaktadır. Dolayısıyla diğer müfettişliklerden daha geniş bit alana emir vetme yetkisine sahip 
olmadığı, Anadolu coğftafyasının müfettişliklere bağlı kolorduların konumuna göte belirlendiği 
götülmektedir. Götevleri kapsamında hem mülki hem de asketi götevlilere emir verebilme yetkisine 
sahip olan her üç müfettişin de kendilerine verilen yetkileri kullanma ya da kullanabilme özelliği 
onların götevlerini icta etme yöntemleriyle ilgili olmalıdır. Het üç müfettişin de götevlenditildikten 
sonra nasıl bir icra sütecine girdikleri, götevlerini nasıl ifa ettiklerini ortaya koymak aynı zamanda 
üç müfettişin işgal durumuna nasıl tepki vetdikletini de ottaya çıkarmak anlamına gelecektir. Bu 


açıdan çalışmanın temel problematiği bu icra farklılığını ortaya koyabilmektir. 
2. Ordu Müfettişlikleri ve Müfettişlerin Faaliyetleri 


Fevzi Paşa'nın 1. Ordu Müfettişliği ve Müfettişlikteki Faaliyetleri 

Fetik Fevzi Paşa (Çakmak), 24 Kasım 1919 tarihinde Cevat Paşa'nın yerine Hrkân-ı 
Harbiye-i Umümiye Riyaseti”ne tayin edildi.” Fevzi Paşa, İzmir'i işgal etmek üzere 14 Mayıs 1919'da 
İngiliz, Fransız ve Yunan gemilerinden oluşan donanmadan yapılacak olan her türlü işgal girişimine 
ateşle karşı konulmasını beyan ve tebliğ etti. Ayrıca, Amiral Calthorpe'un mütareke hükümlerine 
göre, İzmir'e çıkarak Kadifekale'yi elinde tutma isteğine de karşı çıktı. Fevzi Paşa'nın bu katatlı ve 


tavizsiz tutumunu öğrenen İtilaf Devletleri, İstanbul Hükümeti'ne baskı yaparak, Paşa'yı 14 Mayıs 


30 


1919'da Erkân-ı Harbiye-i Umümiye Riyaseti görevinden aldırdılar.” Erkân-ı Harbiye-i Umümiye 


Riyaseti görevinden alınan Fevzi Paşa, aynı gün 1. Ordu Müfettişliği'ne atandı.” Fevzi Paşa'nın tayin 
edildiği 1. Otdu Müfettişliği; 1., 25. ve 14. kolordulardan oluşuyordu. Müfettişlik mıntıkası ise bütün 
Rumeli ile Anadolu'dan Üsküdar, İzmit, Bolu livaları, Hüdavendiğat Vilayeti ile Karasi ve Çanakkale 


28 1876 yılında İstanbul'da doğan Fevzi Paşa 1893te Kuleli Askeri Lisesini, 1896 yılında ise Harp Okulu'nu bitirdi. 
Mekteb-i Erkan-ı Harbiye'yi 1898'de tamamlayatak kurmay yüzbaşı oldu. Etkan-ı Harbiye 4. Şube'deki görevinden 
sonra 1899'da 3. Ordu'ya bağlı Metroviçe'deki 18. Fırka'nın kurmay heyetinde görevlendirildi. 1907'de miralaylığa 
(albay) yükseldikten sonra 35. Fırka Komutanı ve "Taşlıca Mutasarrıfı olarak görev yaptı. 1910 yılında Kosova 
Kolotdusu Kurmay Başkanı olarak atandı ve Arnavutluk'taki ayaklanmayı bastırmakla görevlendirildi. 1911'de Vardar 
Ordusu Kutmay Başkanı oldu. Balkan Savaşı (1912-1913) başladıktan sonra sırasıyla 21. Yakova Fırka Komutan Vekili, 
Kosova Kuvva-yı Umumiye Kutmay Başkanı ve Vardar Ordusu 1. Şube Müdürü olarak atandı. 1913 yılında 5. Kolordu 
Komutanı olarak görev yaptı. 1915'te rütbesi mirlivalığa, 1919 yılında da fetikliğe yükseltildi. Fevzi Paşa'nın hayatı ile 
ilgili detaylar için bkz. Veli Yılmaz, Fevşi Çakmak (İstanbul: Kastaş Yayınevi, 2006). 

TV, 26 Kanunievvel 1334 (26 Kasım 1919), No: 3429. 

* Fevzi Çakmak, Hürriyet Gazetesi, 17 Nisan 1975; Hayrullah Gök, Mareşal Fevzi Çakmak'ın Askeri ve Siyasi Faaliyetleri 
(1876-1930) (Ankara: Genelkurmay ATASE Yayınları, Genel Kurmay Basım Evi, 1997), 27-28. 

3LTV, 15 Mayıs 1335, No: 3549. 
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Mutasattıflığı ve ilaveten İzmir ve Afyonkarahisar hattının kuzeyinde kalan İzmir Vilayeti kısmını 
içine alıyordu.” 

5 Haziran 1919 tarihinde Harbiye Nezareti'nden 1. Ordu Müfettişliği'ne göndetilen 
yazıda, Meclisi Vükela tarafından kabul edilen talimat gereğince mümkün olduğunca seti bir şekilde 
müfettişliklerin vazifeye başlamalatının elzem olduğu bilditildi. Aytıca, 1. Otdu Müfettişliği 
maiyetinde bulunan kolordu ve vilayetlere lazım gelen emtin verilebilmesi için, vazifeye hangi 
tarihten itibaren başlayabileceklerini Harbiye Nezareti'ne bildirmeleri istendi. 15 Hazitan 1919 
tarihinde ise Erkan-ı Hatbiye-i Umumiye Riyaseti, 1. Ordu Müfettişliği merkezinin İstanbul 
olduğunu açıkladı. Ancak, müfettişliğin henüz vazifesine başlamadığı, ne zaman vazifeye 
başlayacağının ise daha sonra bildirileceği ifade edildi.” 

22 Temmuz 1919 tarihine gelindiğinde 1. Ordu Müfettişliği mıntıkası ve bağlı bitlikleri 
yeniden düzenlendi. Bu düzenlemeye göte, 1. Otdu Müfettişliği; 1. Kolordu; Çatalca Müstakil 
Mutasarrıflığı ile Silivri (dâhil, Çorlu (hariç), Muratlı (hatiç), Lüleburgaz (dâhil), Hayrabolu (dâhil, 
Malkara (hatiç), Keşan (dâhil) Enez hattı kuzeyindeki Edirne Vilayetinin kısımlarını kapsıyordu. 14. 
Kolordu; Çanakkale, Karasi Mutasattıflıkları ile Bursa Vilayeti ve İzmir Afyonkarahisar hattının 
şimalindeki aksamı ve 1. Kolordu'da diğer Aydın hattının Güney Rumeli parçasını ihtiva ediyordu. 
25. Kolordu; İstanbul Vilayeti, Çatalca Müstakil Mutasattıflığı, Üsküdar, İzmit ve Bolu livalarını 
içine alıyordu.” 22 Temmuz'da yapılan bu düzenlemeden kısa bir süte sonra ordu müfettişliği 
uygulamasına son vetildi. 16 Ağustos 1919 tarih ve 544 Numaralı Tezkete ile 1., 2. ve 3. Ordu 
Müfettişlikletinin kaldırıldığı bütün birliklere tebliğ edildi.” Aynı gün 1. Ordu Müfettişi Fevzi 
Paşa'ya ve 25. Kolordu Kumandanlığına da ilga kararına dair tezkete sureti gönderildi. * Böylece 
çare olarak götülüp uygulamaya konulan Ordu Müfettişliği teşkilatına son vetilmiş ve Fevzi Paşa'nın 
da otdu müfettişliği görevi sona etmiş oldu. 

İstanbul'da bulunduğu sırada hem Erkân-ı Hatbiye Reisi olarak hem de Harbiye Nazırı 
olarak Anadolu'daki milli hareketin insan, silah cephane ve parasal olatak desteklenmesi hususunda 
önemli o hizmetleri olmuştur. Ancak görevden alınatak 1. Ordu Müfettişi olarak 


görevlendirilmesinden sonra müfettişlik bölgesinin büyük otanda İstanbul dahilinde bulunması, 


32 ATASE, İSH, K:21, G:26, Erkân-ı Harbiye-i Umümiye Riyaseti, Şube: 1, No:3426, 07. 06. 335; BOA, DH-İ UM, 
D:22-3, V:64, Babıali Sadatet-i Uzma, Umur-ı Mühimme Müdütiyeti, 29 Mayıs 1335. 

 HIVD, no. 4, belge no:76; Sarıhan, Kur/uluş Savaşı Günlüğü 1 323; ATASE, İSH, K:21, G:26, Erkân-ı Harbiye-i 
Umümiye Riyaseti, Şube: 1, No: 3426, 07.06.1335. 

# ATASE, İSH, K:25, G:109AB, 109AC, 09.06.335; ATASE, İSH, K:25, G:111, 22.07. 335. 

> BOA, DH. KMS, D:55-1, G:10, B: 2, Harbiye Nazırı, 16 Ağustos 335; ATASE, İSH, D:24,G: 110AG, Hatbiye 
Nezareti, 16 Ağustos 335. 

56 ATASE, İSH, K: 24, G:110AH, Harbiye Nezareti Kalem-i Mahsus Müdüriyeti, 16 Ağustos 335. 
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işgalci güçletin bölgedeki etkinliği gibi nedenlerle hiçbir faaliyette bulunamamıştır. 1. Ordu 


Müfettişliği kağıt üzetinde icari olmayan bit makam olarak kalmıştır. 


Cemal Paşa'nın 2. Ordu Müfettişliği ve Müfettişlikteki Faaliyetleri 

22 Ocak 1919'da 2. Ordu Komutanlığına atanmış olan Cemal Paşa (Metsinli)”, 30 Nisan 
1919'da müfettişlik teşkilatına geçilmesi karat verilince, 2. Ordu Müfettişi olarak görevlendirildi.” 
Merkezi Konya olan 2. Ordu Müfettişliği, 12, 17 ve 20. kolordulardan oluşuyotdu. Müfettişlik 
mıntıkası ise İzmit Vilayetiyle Menteşe, Antalya, Silifke, Afyonkarahisar, Kütahya, Eskişehir, Niğde, 
Kayseri müstakil mutasatrıflıkları, Konya, Ankara, Kastamonu vilayetleri ile İzmir Vilayetinde 
İzmir-Afyonkarahisar hattı hariç güney kısmı içine alacak şekilde planlanmıştı.” 

Müfettişlik görevine tayin edilen Cemal Paşa, görev bölgesinde yaptığı denetleme ve 
inceleme gezileri sayesinde, bölgesinde bulunan askerin ve halkın durumunu yakından götme 
imkanı buldu. Bölgedeki tehlikeyi gören Cemal Paşa, Harbiye Nezareti'ne İtalyan askeri güçlerinin 
Antalya'ya yetleşmesinin önlenmesi amacıyla Antalya ve havalisine bölge halkını harekete 
geçirebilecek güçlü idati amirlerin göndetilmesi öneresinde bulundu.” Hükümetle sürekli irtibat 
halinde olan Cemal Paşa'ya Harbiye Nezateti'nden 27 Nisan 1919'da, İtalyan taburunun Konya'ya 
gelmesinin protesto edilmesi ve İtalyanlara hiçbir şekilde yardım edilmemesi emredildi. Cemal Paşa, 
10 Mayıs'ta Harbiye Nezareti'ne biri binbaşı, diğeri yüzbaşı olmak üzere yedi İtalyan erinin 
Beyşehir'e geldiğini, İtalyanların kendisine Türk ve İtalyan jandarmasının birlikte çalışacağını 
söyledikletini, bu konu hakkında getekli bilginin kendisine verilmesini istedi. Cemal Paşa, Konya ve 
havalisinde bulunan İtalyan askeri kuvvetleri ile aralarında çıkan sorunlara çare atarken, sütekli 
İstanbul'a götüş sorma yolunu tercih etti.” 

Cemal Paşa, İzmir'in işgal edilmesinden sonta, 1 Haziran 1919'da Erkân-ı Harbiye-i 
Umumiye Riyaseti'ne çektiği telgrafta hukuksuz bir şekilde genişleyen işgal girişimlerine katşı 
direneceğini bildirdi.” İzmir'in işgal edilmesi üzerine 2. Ordu Müfettişliği bölgesinde yer alan 17. 


37 Cemal Paşa 1875 yılında Mersin'de doğdu. Bu nedenle Mersinli Cemal Paşa olarak anılır. Harp Okulu ve Mekteb-i 
Erkan-ı Harbiye'yi bitirdikten sonra 1898'de kurmay yüzbaşı oldu. 1900 yılında Kolağası (Kıdemli Yüzbaşı) rütbesine 
yükseldikten sonra Trakya demityolları ve istasyonları müfettişliğine getirildi. 1908 yılında albay olup Harbiye'de 
öğtetmen olarak görev yapmaya başladı. Balkan Savaşı başladıktan sonra 42. Fırka ve 10. Fırka komutanlıklarını yaptı. 
1913'te 1. Ordu Müfettişliği Kurmay Başkanı, 191/”te Edirne Müstahkem Mevki Komutanı Yardımcılığına atandı. Aynı 
yıl mirliva rütbesini aldı. Bitinci Kanal Seferi'ne katılan 8. Kolordunun komutanlığını yaptı. 1918 yılında 4. Ordu 
Komutanlığına atandı. Şeria Nehri'nin doğusunu müdafaa etme etti. 1918 yılında ferikliğe yükseltildi. Cemal Paşa ile 
ilgili detaylı bilgiler için bkz. Dutsun Gök, “Mersinli Cemal Paşa.” A/aförk Araştırma Merkezi Dergisi 12, no. 34 (Matt 
1996): 125-149. 

38BOA,DH-İ UM, D:22-3, V:64, Bab-ı Ali Sadaret-i Uzma, Umur-i Mühimme Müdürtiyeti, Umümi No:343173, Hususi 
No:761, 29 Mayıs 1335; Sarıhan, Kuruluş Savaşı Günlüğü 1, 105. 

9 ATASE, İSH, K:21, G:26, Erkân-ı Harbiye-i Umümiye Riyaseti, Şube: 1, No:3426, 07. 06. 335; BOA, DH-İ UM, 
D:22-3, V:64, Babiâli Sadatet-i Uzma, Umur-ı Mühimme Müdütiyeti, 29 Mayıs 1335. 

#* Gök, “Mersinli Cemal Paşa”, 125-149. 

#HIVD, no. 39, (Ankara: HU Basimevi, 1962): belge no: 926-927; Sarıhan, Kur/uluş Savaşı Günlüğü 1, 215. 

#HIVD, no. 36, (Ankara: HU Basımevi, 1961): belge no: 891. 
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Kolotdu, 7 Haziran 1919 tarihinde kaldırıldı.” 15 Haziran'da Ordu Müfettişlikleri talimatında 
yapılan düzenleme ile 12., 17. ve 20. Kolordulardan oluşan 2. Otdu Müfettişlik mıntıkası 
genişletildi.” 'Teftiş mıntıkası genişleyen Cemal Paşa, bu bölgelerde ahaliyi işgal kuvvetletine karşı 
teşkilatlandıtmak için harekete geçti.” Cemal Paşa, 19 Hazitan'da Harbiye Nezateti'ne gönderdiği 
rapotda; 13 Haziran'da bir general kumandasında iki piyade alayı ve bir batarya toptan ibaret olan 
İtalyan kuvvetlerinin Antalya'ya çıktığını, çıkartma işinin 15 Haziran'a kadar devam ettiğini bildirdi. 
Ortada hiçbir sebep yokken Antalya'ya kuvvet ihracının işgal hazırlığından başka bir anlam 
taşımadığını söyledi. 

20 Haziran'da Afyon'da bulunan 23. Tümen Kumandanına, İtalyanların Isparta ve 
Burdur'a ilerlemesine mani olmak istediğini bildiren 2. Ordu Müfettişi Cemal Paşa, bölge halkının, 
eştafın, köylülerin ve mahalli hükümetin bu konudaki düşüncesinin ne olduğunu sordu. Ayrıca, 23. 
Tümen Kumandanına ciddi bit mukavemet için derhal milis teşkilatının yapılması emrini veren 
Cemal Paşa, icap ederse Karaman'dan bit alay ve Beyşehir'den bir bölük süvari gönderebileceğini 
bildirdi.“ Aynı gün Hatbiye Nezateti'ne çektiği telgrafta, gerekli teşebbüslerde bulunulmaması 
halinde, Antalya'ya çıkan kuvvetletin Konya'ya doğtu işgali genişleteceklerini düşündüğünü ve 
öncelikli olatak bu havali halkının ptotesto faaliyetlerinde bulunmaları için gerekli yetlere yazıldığı 
bilgisini verdi.” Cemal Paşa, Harbiye Nezateti'ne çektiği telgrafta da İtalyanların Isparta ve Burdur'a 
katşı yapacakları ileti harekâtı durdutmak için havalide giriştiği milis teşkilatlanması gitişimlerinin 
mahalli idareciler tarafından engellendiğini bildirdi. Cemal Paşa'nın telegtafına bir gün sonta 21 
Haziran 1919 tarihinde Harbiye Nezateti'nden verilen cevapta; İtalyan işgaline karşı mitingler ve 
pfotestolar yapılabileceği, ancak milis teşkilatı ve fiilen mukavemet gitişiminde bulunulmaması 
istendi. Nezaretin talebinin aksine hareket eden 2. Ordu Müfettişi, Isparta ve Burdut havalisindeki 
mülki ve askeri idarecilere bir genelge göndererek, İtalyanların bölgeye dair planları hakkında 
uyarılarda bulundu. Mülki ve askeri idarecilete, İtalyan askerlerinin silah satmalarından faydalanarak 
silah satın alınmalarını, satın alınan silahların da bedellerinin müfettişlik tarafından ödeneceğini 
bildirdi.* 

2. Otdu Müfettişliğinin uyatıları ve bölgede bulunan vatansever aydınların öncülüğünde, 
20 Haziran 1919'da Ispattalıların büyük bir katılımla hükümet meydanında yaptıkları mitingde, 


Isparta'nın hep bitlikte savunulacağına dair yemin edildi. Yine Ispart ileri gelenleri bir beyanname 


8 ATASE, İSH, K:21, G:26, Erkân-ı Hatbiye-i Umümiye Riyaseti, Şube: 1, No:3426, 07.06.1335. 

* 2. Ordu Müfettişliği teftiş mıntıkası: İzmir, Konya, Ankara ve Kastamonu Vilayetleri, Menteşe, Antalya, Silifke, 
Afyonkarahisar, Kütahya, Eskişehir, Niğde, Kayseri Müstakil Mutasatrıflıkları, içine alıyordu (HT'VD, no. 4, (Ankara: 
FU Basimevi, 1953): belge no:74. 

# HTVD, no. 6, (Ankara: EU Basımevi, 1953): belge no: 124. 

© ATASE, İSH, K:17, G: 89, 2. Ordu Müfettişliğinden, belge no: 21, 20.06.335; HTWD, no. 6, belge no: 127. 

# ATASE,ISH, K:17, G:89, 89A, 2. Ordu Müfettişliğinden, belge no: 21, 20.06.335. 

# HTVD, no. 6, belge no: 128-129; HT'VD, no. 39, belge no: 941. 
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hazırlayarak Ispatta mücahitleri namına Reis Tahir Paşa Oğlu Hafiz İbrahim Bey imzasıyla 21 
Haziran'da Konya Valisi Cemal Bey ve 2. Otdu Müfettişi Cemal Paşa'ya (Metsinli) telgrafla 
gönderildi. Bu beyannamede Yunan işgaline uğrayan bölgelerde yaşayan Tütkletin yardımına 
koşmanın vatanını seven her Türk'e farz olduğu ifade ediletek eli silah tutan hetkes vatan 
savunmasına davet ediliyordu.” Milli harekete karşı olan Konya Valisi telgrafı alır almaz Ispatta 
Mutasatrıfı Talat Bey ile yazışarak imza sahibini sorguya çekmesini ve bu şahsı derhal İstanbul 
sıkıyönetimine göndermesini istedi.” Ispattalılatın milli teşebbüsüne kayıtsız kalmayan 2. Otdu 
Müfettişi Cemal Paşa, aldığı telgrafı 21 Hazitan günü Hatbiye Nezateti'ne gönderdi. Harbiye Nazırı 
Şevket Turgut Paşa, Erkân-ı Harbiye-i Umumiye Reisi Cevat Paşa ve İkinci Reis Diyarbakırlı Kazım 
Paşa, Cemal Paşa'nın telerafını aralarında müzakere ettikten sonra aynı gün cevap verdiler. 
Verdikleri cevapta; İtalyan işgaline karşı isteksizlik gösterilmesi, gerekli görülürse ptotesto ve 
mitinglerin yapılabileceği, ancak milis teşkilatı ve fülen mukavemet gibi katatlarda acele 
edilmemesinin münasip olacağı bildirildi. İlerleyen günler 2. Ordu Müfettişi Cemal Paşa'yı haklı 
çıkardı. Bölgedeki İtalyan askerlerinin sayısı gün geçtikçe arttı ve İtalyanlar kendileri açısından 
önemli götdükleti yetleri işgal ettiler.” 

Bir taraftan İstanbul'la irtibatını devam ettiren 2. Ordu Müfettişi Cemal Paşa, diğer 
taraftan da Mustafa Kemal Paşa ile götüşüyotdu. Amasya'da Mustafa Kemal, Rauf ve Ali Fuat 
paşalar tarafından hazırlanan genelge, 21 Hazitan'da Konya'da bulunan Cemal Paşa tarafından da 
onaylandı. Cemal Paşa, bu hareketiyle Milli Mücadelenin en önemli belgesine onay veren isimlerden 
biri olutken işgal güçletinin de dikkatini çekmeye başladı.” Daha 17 Haziran 1919 tarihinde 
İngiltere'nin Karadeniz Orduları Başkumandanı General Milne, Hariciye Nezareti'ne müfacaat 
ederek Anadolu'da işgallere karşı milli teşkilatlar meydana getiren Mustafa Kemal ve Cemal 
paşalatın geti çağtılmasını istedi. Fakat hükümet tarafından bu istek kabul edilmedi.” Cemal Paşa, 
müfettişlik bölgesinde milli kuvvet meydana getirmek için 1311/1895 ile 1316/1890 atası 
doğumluları silâhaltına alamaya başlayınca, bu faaliyetleri Dahiliye Nazırı Ali Kemal Bey'e bildirildi. 
Bu tüf gitişimler hükümet üzerinde baskıları artırdığından Ali Kemal Bey, 26 Hazitan 1919'da ilgili 


makamlata, bu tarz hareketlere izin verilmemesini isteyen bir genelge yayınladı.” 17 Hazitan'daki 


# Selahattin Tansel, Mondros Yan Mudanya'ya Kadar 1 (İstanbul: MEB. Yayınları, 1991), 213. 

59 Celal Bayar, Ben de Yazdım Milli Mücadeleye Gidiş VTI (İstanbul: Sabah Yayınları, 1997), 35. 

* HTVD, no. 6, belge no: 125; Bayar, Ben de Yazdım Mili Mücadeleye Gidiş VT, 36; Tansel, Mondros'tan Mudanya'ya Kadar 
1,214. 

32 Sarıhan, Kurfuluş Savaşı Günlüğü L 335, 341. 

53 Tevfik Bıyıkoğlu, 474/ir£ Anadolu'da 1 (İstanbul: 'Türkiye İş Bankası Yayınları, 1959), 13. 

54 Ali Fuat Cebesoy, Mi/i Mücadele Hatıraları 1 (İstanbul: Vatan Neştiyatı, 1953), 79. 
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isteği kabul edilmeyen General Milne, 30 Haziran 1919 tarihinde bu sefer Harbiye Nezareti'ne bir 
nota veterek, Mustafa Kemal ve Cemal paşaların derhal İstanbul'a çağırılmalarını istedi.” 

Anadolu'da milli teşekküllerin güçlenmeye başlamasının atkasında ordu müfettişlerinin 
olduğunu düşünen İngilizlerin hükümet üzerindeki baskıları giderek artmaya başladı. 2 Temmuz 
1919'da İngiliz Yüksek Komiseri Calthorpe, Hariciye Nazırı'ndan Mustafa Kemal Paşa ve Cemal 
Paşa'nın İstanbul'a çağrılmalarını ve kanun dışı ilan edilmelerini istedi. Hariciye Nazırı 3 
Temmuz'da Sadaret makamına, Mustafa Kemal Paşa ve Cemal Paşa'nın zararlı faaliyetler içinde 
bulunduklarından İstanbul'a çağrılmalarının uygun olacağı görüşünde olduğunu arz etti.“ 1 
Temmuz 1919 tarihinden itibaren 10 gün izin almış olan 2. Ordu Müfettişi Cemal Paşa, bu sırada 
İstanbul'da bulunuyordu. Hükümet, baskılar nedeniyle kendisini 2 Temmuz'da İstanbul'da 
alıkoydu.” 24 Temmuz 1919 tarih ve 1053 numatalı itade-i seniyye ile 2. Ordu Müfettişliğine Cemal 
Paşa'nın yerine Mekteb-i Askeriye Müfettiş-i Umumi'si Fetik Esat Paşa tayin edildi. 2. Ordu 
Müfettişi Ferik Cemal Paşa da Mekteb-i Askeri Müfettiş-i Umumiliği'ne atandı.” Bu görev değişimi 
ile 2. Ordu Müfettişliğini kontrol altına almak isteyen hükümet milli teşkilatların güçlenmesinin de 
önüne geçmiş oldu. 

Cemal Paşa'nın 2. Ordu Müfettişi olarak yaptığı faaliyetler işgale karşı halkın 
bilinçlenditilmesi veya milli teşkilatların kurulmasını destekleyeme yönelik oldu. Ancak temmuz 
başında görevini bırakarak İstanbul'a dönmüştü. Konya'da Cemal Paşa'ya vekalet eden 12. Kolotdu 
Kumandanı Selahattin Bey'in Mustafa Kemal Paşa'ya verdiği bilgiye göre; “Cemal Paşa ailesi ve 
bazı şahıslarla görüşmek üzete kendi isteği ile İstanbul'a gitmişti”. * Kısa sürede Anadolu'dan 
aytılması Cemal Paşa'nın otganize edilmiş bir mücadele anlayışının parçası olmadığını 
göstermektedir. Nitekim onun birkaç ay içerisinde İstanbul'a geri dönmesi Mustafa Kemal Paşa'yı 
hayal kırıklığına uğratmıştı. Mustafa Kemal Paşa bu hayal kırıklığını Nutuk'ta şu şekilde belirtmiştir: 

“Cemal Paşa gitti, fakat gelemedi. Kendisini çok zaman sonra Ali Rza Paşa Kabinesinde 
Harbiye Nazırı göteceğiz. Maatteessüf, bu vaziyetin şahidi olan ve kendisine kuvvetlerinin yanından 
ayrılmaması tavsiye olunan Selahattin Beyin de bir müddet sonra İstanbul'a gittiğini haber aldık. 
Cemal Paşa'nın gösterdiği bu suimisal üzetine 7 Temmuz 1919 tarihinde, şu umumi tebligatta 


bulundum”, © 


5 Gotthard Jaeschke, Kur/4/uş Savaşı İle İlgili İngiliz Belgeleri, çev. Cemal Köprülü (Ankara: 'TTK. Basımevi, 1991), 133- 
134; Sarıhan, Kuruluş Savaşı Günlüğü 1, 354. 

> Belgelerle Mustafa Kemal Atatürk (1916-1922), Proje Yöneticisi: Yusuf Satınay (Ankara: T.C. Başbakanlık Devlet 
Arşivleri Genel Müdürlüğü Yayınları, 2003), 33-35 

57 Akşin, İstanbul Hükümetleri ve Milli Mücadele 1, 466. 

58 BOA, DUİT, D:159, G:8,B:2, Hatbiye Nezareti, Muamelat-i Zatiye Müdüriyeti, No: 1053, 24 Temmuz 1335; TW, 
28 Temmuz 1335, No: 3608. 

* Konya'da 12 Kolordu Kumandanı Selahattin Bey ile yapılan yazışma için bkz. M. Kemal Atatürk, N474£ TT (İstanbul: 
MEB Yayınları, 2000), 920-922. 

“0 M. Kemal Atatürk, Nx/4£ 1 (İstanbul: MEB. Yayınları, 2000), 49-50. 
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1.Ordu Müfettişi Fevzi Paşa, götev yeri İstanbul'da bulunduğu için hareketsiz kalmış, 2. 
Ordu Müfettişi Cemal Paşa ise kısa sürede Konya'dan İstanbul'a dönerek faaliyetlerine son vermişti. 
Geriye 3. Ordu Müfettişi Mustafa Kemal Paşa kalmıştı. Onun çalışmaları ve izlediği yol ise Milli 


Mücadele'nin nasıl şekilleneceğini belirlemişti. 


Mustafa Kemal Paşa'nın 9. Ordu (Sonradan 3. Ordu) Müfettişliği"! ve 
Müfettişlikteki Faaliyetleri 

İngilizler, hükümete Karadeniz Bölgesi'nde asayiş ve sükunu sağlayamaması halinde 
bölgeyi işgal edecekleri tehdidini içeren bit nota verdi.“ Bu nota üzerine hükümet hem 
Karadeniz'de hem de Anadolu'nun diğer yerlerinde halkin durumunu tespit ederek teslim 
edilmemiş silahları toplama sürecini takip edecek götevliler bulma çabasına girdi. Bu çabanın bit 
sonucu olarak müfettişliklerin kurtulması ve müfettiş atamalatı yapıldı. Fevzi ve Cemal paşaların 
müfettiş olarak atanması tattışma konusu olmazken, hatta müfettiş olarak adları dahi çoğunlukla 
görmezden gelinirken, Mustafa Kemal Paşa'nın müfettiş olarak atanması günümüze kadar gelen bir 
tattışmanın konusu olmuştur. Mustafa Kemal Paşa'nın bağımsızlık savaşının en önemli ismi olması 
bu tattışmanın kaynağını oluşturmaktadır. Çalışmanın temel problematiği Mustafa Kemal Paşa'nın 
niçin ve nasıl müfettiş seçildiği değildir. Ancak niçin müfettiş seçildiği; Mustafa Kemal Paşa'nın 
İttihat ve Terakki Partisi içerisinde yer almadığı, hatta Birinci Dünya Savaşı süresince İttihatçılarla 
çekişme içinde bulunduğu göz önünde tutulursa tahatlıkla anlaşılabilir. Kaldı ki mütarekeden 
sontaki süreçte yapılan bütün atamalarda görevlilerin İttihatçılıkla ilişkili isimler olmamasına özel 
bir önem verilmiştir. Küçük de olsa bir ilişkisi bulunanlar Sultan Vahideddin tarafından “bulaşık” 


63 


diye tanımlanmıştır.“9 Mustafa Kemal Paşa'nın İttihatçılığın dışında bir isim olması ona büyük 
avantaj sağlamıştır. Müfettiş olarak atanma sürecinde ise onu tavsiye eden isimler ve ilişkileri dikkat 
çekmektedir. Mustafa Kemal Paşa, öğtencilik yıllatından beri Ali Fuat Paşa ile yakın bir dostluk 
kurmuştu. o Bu yakınlık nedeniyle Ali Fuat Paşa'nın babası İsmail Fazıl Paşa tarafından da sevilen 
ve değet verilen bir konumda bulunuyotdu. Bu yakınlığı önemli kılan husus müfettişlik atamasının 
yapılacağı 1919 yılı nisan ayında Dahiliye Nazırı'nın Mehmet Ali Bey olmasıdır. İsmail Fazıl Paşa'nın 
büyük oğlu Mehmet Ali (Cebesoy), Dahiliye Nazırı Mehmet Ali Bey'in kızı ile evlidir. Yani İsmail 
Fazıl Paşa ile Mehmet Ali Bey aktabadır. Mustafa Kemal Paşa, görevlendirme yapılmadan önce 
İsmail Fazıl Paşa'yı ziyarete gittiğinde Mehmet Ali Bey ile birkaç kez karşılaşmıştı. Diğer taraftan 


Mustafa Kemal Paşa'nın yaveri olan Cevat Abbas da eşi üzerinden Harbiye Nazırı Şakir Paşa ile 


©! 15 Haziran 1919 tarihinde müfettişliklere yeni numaralar verilince, 9. Ordu Müfettişliği adı 3. Ordu Müfettişliği olarak 
değiştirildi. (ATASE, İSH, K:21, G:26, Erkân-ı Harbiye-i Umümiye Riyaseti, Şube: 1, No:3426). 

“2 Tansel, Mondros Yan Mudanya'ya Kadar 1, 226. 

5 Sultan Vahideddin'in İttihatçı karşıtlığı ve “bulaşık” ifadesini kullanması için bkz. Taha Niyazi Karaca, Son Osmanl 
Meclis-i Mebusan Seçimleri (Ankara: TTK Yayınları, 2004), 5. 
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akraba idi. Dahiliye ve harbiye nazırlarının müfettiş atamasında Sadrazama isim önetmeleri ve atama 
sürecini başlatmaları göz önünde bulundutulduğunda Mustafa Kemal Paşa'nın yakınındaki iki ismin 
nazıtlarla akraba olmasının büyük önemi bulunduğu götülmektedir. Nitekim müfettişlik ataması 
Mehmet Ali Paşa'nın Mustafa Kemal Paşa'yı önce Şakir Paşa ve daha sonra da Sadrazam Damat 
Fetit Paşa ile tanıştırmasından sonta gerçekleşmiştir.” Damat Fetit Paşa, müfettişliklerle ilgili 
konuyu Vükela Heyeti'nin 30 Nisan 1919 tarihli toplantısında gündeme getirdi.” Vükela Heyeti, 
mütatreke hükümleri ile hükümete yüklenen asayiş ve sükunu sağlama sorumluluğunu yerine 
getirtmek amaciyla, memleketin üç asayiş bölgesine aytılmasına ve het bölgeye bir ordu müfettişi 
göndetilmesine karat verdi.“ Osmanlı ordusunda müfettişlik teşkilatına geçilmesi kararının verildiği 
gün Sultan Vahideddin'in de katarı onaylamasıyla Mustafa Kemal Paşa, 9. Otdu Müfettişi olatak 
görevlendirildi." 

Harbiye Nazırı Şakir Paşa, 6 Mayıs 1919 tarihinde Mustafa Kemal Paşa'ya 9. Ordu 
Müfettişliğine tayin edildiği ve götev talimatnamesinin hazırlandığını bildirdi.“ Ertesi gün Mustafa 
Kemal Paşa'ya, müfettişlik mıntıkası dahilinde mülki ve askeri götev ve yetkilerini ihtiva eden 


talimatname verildi.“ Harbiye Nezareti bu atamayı 8 Mayıs 1919 tarihinde kolordulara ve Erkan-ı 


Hatbiye-i Umumiye daiteletine bildirildi.” 9. Ordu Müfettişliğinin resmiyet kazandığını öğrenen 


“4 Mustafa Kemal Paşa'nın müfettiş olarak seçilme süreci ve nedenlerini inceleyen çalışmalar için bkz. Naşit Hakkı Uluğ, 
Siyasi Yönleriyle Kurtuluş Savaşı (İstanbul: Milliyet Yayınları, 1973), 31-42; Akşin, İstanbul Hükümetleri ve Milli Mücadele 1, 
296-298; Hülya Özkan, İstanbul Hükümetleri ve Milli Mücadele Karşın Faaliyetleri (4 Mart 1919- 16 Ekim 2020) (Ankara: 
Genelkurmay Basimevi, 2004), 31-38. 

6 Tansel, Mondros'tan Mudanya'ya Kadar 1, 226-228; Nurettin Peker, İstiklal Savaşının Wesika ve Resimleri (1918- 1923) 
(İstanbul: Gün Basımevi, 1955), 25. 

© HTVD, no. 1. (Ankara: Genelkurmay Başkanlığı Basimevi, 1952), belge no:18a, 18b. 

“BOA, DUİT, D: 158, G:73, 30 Nisan 1335: İrade-i Seniyye No: 678. 

8 BOA, DH-İ UM, D: 19-6, V: 1-70, 06.05.335: No: 2690. 

“ ATASE, İSH, K:14, G:66, 07.053.335; BOA, DH-İ UM, D:19-6, V: 1-70, 18 Mayıs 1335. 9. Ordu Müfettişliği'ne 
verilen mülki ve askeri olarak ifade edilen müşterek vazifeler şunlardır: 1- a) Müfettişlik mıntıkasında iç asayiş ve 
istikrarın temini ve istikrarsızlığın sebepletinin tespiti. b) Mıntıkalarında mevcudiyetinden bahsedilen silah ve 
cephanenin bir an evvel toplatılarak uygun depolarda muhafaza altına alınması. c) Muhtelif Mahallerde bir takım 
şuraların mevcut olduğu ve bunlatın asker topladığı, gayrı resmi bir şekilde ordunun bunları himaye ettiği iddia 
edilmektedir. Bu tür şuralar mevcut olup ta asket topluyor, silah tevzi ediyor ve ordu ile de münasebette bulunuyorlar 
ise bunların kesin bir şekilde men edilmesi, bu kabil kurulmuş olan şuralatın lağvı. 

2- a) İki firkalı olan 13. ve dört firkalı olan 15. Kolordular 9. Ordu Müfettişliği emrine verilmiştir. Bu kolordular harekât 
ve asayiş hususunda doğrudan doğtuya müfettişliğe, muamelatı cariye yani muamelatı zatiye, kuvve-i umumiye vesaire 
gibi hususlar da Harbiye Nezareti ile muhabere eder. Firka veya mıntıka kumandanlığı veyahut bit hususi vazifeye tayin 
edilecek zabitanın tayin veya tebdilleri müfettişliğin muvafakati ile olur. b) 9. Ordu Müfettişlik mıntıkası Trabzon, 
Erzurum, Sivas ve Van vilayetleriyle Erzincan ve Canik Müstakil livalarını ihtiva eylemektedir. Müfettişliğin ifade edilen 
vazifeler hakkında vereceği talimat, yukarıda ifade edilen vilayetlerle mutasatrıflıklar tarafından doğrudan doğruya ifa 
edilecektir. 

3- Müfettişlik hududuna mücavir vilayet ve Evliye-i Müstakile (Diyarbakır, Bitlis, Mamuretilaziz, Ankara ve 
Kastamonu) vilayetleri ile kolordu kumandanlıkları müfettişliğin vazifesi sırasında tesen vaki olacak müracaatlarını 
dikkate alacaktır. 

4- Müfettişliğin askeri konularda bağlı olduğu metcii Harbiye Nezareti olmakla beraber diğer hususlarda üst makamlarla 
muhabere edebilecek ve bu muhabereden Harbiye Nezareti'ne de habet verilecektir. (ATASE, İSH, K:14, G:66, Erkân- 
ı Harbiye-i Umümiye Dairesi, Şube: 1, 07.05.335; BOA, DH-İ UM, D:19-6, V: 1-70, Babiâli Sadaret-i Uzma, Umut-i 
Mühimme Kalemi, 18 Mayıs 1335). 
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Mustafa Kemal Paşa, 12 Mayıs 1919'da, Sivas Vilayeti ve Canik Mutasartıflığından bölgeletindeki 
eşkiyalık hareketleri hakkında bilgi toplamalatını istedi. Elde edecekleri bilgileri gizli bir şekilde 12. 
Kolordu Kumandanı Miralay Selahattin Bey'e ulaştırmalarını isteyen Mustafa Kemal Paşa, bu 
bilgilerin Selahattin Bey tarafından Samsun'a geldiğinde kendisine ulaştıtılacağını söyledi.” Böylece, 
Mustafa Kemal Paşa daha müfettişlik bölgesine gelmeden görev bölgesindeki durumu tespit etmek 
amacıyla mülki makamlara verdiği talimatlarla çalışmaya başladı. 

Müfettişlik göteviyle ilgili talimatnameyi alan Mustafa Kemal Paşa, zaman kaybetmeden 
biran evvel Anadolu'ya geçerek götevine başlamak istiyordu. Bu düşünceden hateketle 16 Mayıs 
1919'da Sultan Vahdettin'e veda ziyaretinde bulunan Mustafa Kemal Paşa, aynı gün kurmay heyeti 
de yanında olmak üzere Bandırma Vapuru ile İstanbul'dan hareket etti.? 18 Mayıs Pazar günü öğle 
vakti Sinop gelen Bandırma Vaputu, saat 20.00'ye kadar Sinop Limanı'nda kalır. Sinop'ta kalınan 
bu süte içerisinde şehrin ileti gelenleriyle bazı görüşmeler yapan Mustafa Kemal Paşa, Hczaci 
Vasil'in başında bulunduğu Pontus Cemiyeti'nin faaliyetleri hakkında bilgi alır. Konuşmalar 
sırasında Sinoplulara, müstakbel bir mukavemet için hazırlıklı olmaları hususunda uyafıcı sözler 
söyler.” Daha yolda bulunduğu sırada, bölgedeki Pontus çeteleri hakkında bilgi toplamaya ve yakın 
gelecekte başlayacak olan istiklal mücadelesi için halki uyatmaya başlar. 

19 Mayıs 1919 sabahı saat 08.00'de Samsun'a ulaşan Mustafa Kemal Paşa, aynı gün 
vazifesine başladı. ”* Samsun Mutasattıfı Ethem Bey, aynı gün Dahiliye Nezateti'ne, Mustafa Kemal 
Paşa'nın Samsun'a ulaştığını ve vakit geçirmeden götevine başladığını bildirdi. * Mustafa Kemal 
Paşa, Samsun'a çıktığı gün Sivas, Van, Etzutum, Ttabzon, Ankara, Kastamonu, Mamutetilaziz, 
Diyarbakır vilayetleri, Erzincan Müstakil Mutasatrıflığı, 15. ve 20. kolordu kumandanlıklatından 
bölgelerindeki asayiş durumu hakkında bilgi istedi. Bir taraftan mülki makamlardan bölgeletindeki 
asayiş durumunu öğrenmeye çalışan Mustafa Kemal Paşa, bir taraftan da müfettişlik bölgesinin 
içinde bulunduğu vahim durum hakkında hükümete ve Hatbiye Nezareti'ne, gerekli tedbirleri 
almaları konusunda sürekli uyarılarda bulundu. Samsun'da bulunan 200 İngiliz askerine ilaveten 17 
Mayıs 1919'da 100 civarında yeni İngiliz askerinin ve harp malzemesinin getirildiğini tespit edince, 
20 Mayıs 1919'da hükümete yeni bit uyatı yazısı gönderdi. Bu yazısında “mütareke hükümletine 
aykırı ve bağımsızlığa zatat veren bu tüt tecavüzlere karşı hükümetin gerekli tedbirleri almasını” 


istedi. “ 


7 BOA,DH.ŞFR,D: 99, 12 Mayıs 1335: Vesika: 137. 

72 Ünsal Yavuz, A/afüirk, İmparatorluktan Milli Devlete (Ankara: TTK. Yayınları, 1999), 45 

7 M. Şakir Ülkütaşır, “Atatürk Samsun ve Havza'da.” Türk Külfürü, no. 49. (Kasım 1966): 30-31; Nuri Yazıcı, Mi/i 
Mücadelede Pontusçu Faaliyetler (Ankara: A.Ü. Basımevi, 1989), 60-61. 

7 Belgelerle Mustafa Kemal Atatürk, VU. 

5 BOA, DH-I UM, D:19-6, V: 1-70, 19 Mayıs 1335. 
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Mustafa Kemal Paşa 22 Mayısta Sadatete çektiği telgrafta, Samsun bölgesindeki 
asayişsizliğin Rumlatın saldırganlıklarından kaynaklandığını, Rumlatın emelletinden vazgeçmeleti 
halinde asayişin hemen düzeleceğini söyledi. 'Türklüğün yabancı idaresine tahammülü olmadığını, 
Yunanlıların Osmanlı ülkesinin hiçbir yerinde hâkimiyet haklarının bulunmadığını, bundan dolayı 
da İzmir'in işgaline tazı olunmayacağını beyan etti. Mustafa Kemal Paşa, Samsun havalisinde 
jandarmayı yerinde incelemek ve gerekli tedbirleri almak amacıyla katargâhını geçici olarak Havza'ya 
nakledeceğini bildirdi.” Gerekli tedbirlerin alınması için bir taraftan sürekli hükümetle irtibat 
halinde olan Mustafa Kemal Paşa bit taraftan da Anadolu'da bulunan güvendiği arkadaşlarıyla 
irtibata geçti. 21 Mayıs 1919 tarihinde 15. Kolordu Kumandanı Kazım Karabekir Paşa'yla ülkenin 
içinde bulunduğu vahim dutum hakkında konuştu. * 23 Mayıs'ta da Ankara'da bulunan 20. Kolordu 
Kumandanı Ali Fuat Paşa'ya, “Samsun'a geldiğini ve kendisiyle daha sıkı temasta bulunmak 
istediğini, İzmir havalisine dair daha kolaylıkla alabileceği malumattan haberdar olmak istediğini” 
söyledi.” 

Samsun'da şehrin ileti gelenleri ile görüşen Mustafa Kemal Paşa, konuştuğu hetkese 
memleketin katşı katşiya bulunduğu tehlikeyi anlatarak onları uyandırma çabası içine gitdi. Aynı 
uyanışı ülkenin geneline yaygınlaştırmak için güvendiği mülki ve asketi amirlerden, bölgelerinde 
milli teşkilatlanma yapılması için girişimde bulunmalatını istedi.” Bir taraftan halkı uyandırmaya ve 
teşkilatlanarak mücadeleye teşvik eden Mustafa Kemal Paşa, bir taraftan da müfettişlik mıntıkasında 
güvenilir ve Milli Mücadele taraftarı idarecileri göreve getirme çabası içine girdi. İstanbul'da bulunan 
ailesinin yanına gitmek için izin isteyen Samsun Mutasarrıfı Ethem Bey'in yerine, güvendiği bir isim 
olan Eski Dahiliye Müsteşarı Hamit Bey'in atanmasını, 20 Mayıs 1919'da Dahiliye Nezatetine ve 
Sadarete arz etti.” 24 Mayıs 1919'da Sadrazam Damat Fetit ve Dahiliye Nazırı Ali Kemal Bey 
tarafından Mustafa Kemal Paşa'ya, Hamit Bey'in Samsun Mutasattıflığına tayin edildiği tebliğ edildi. 
30 Mayıs 1919 tarihinde Hamit Bey, Samsun'a gelerek mutasartıflık görevine başladı.” Hamit Bey'in 
Samsun Mutasartıflığına başlaması ile Samsun'da mülki idareye Milli Mücadele taraftarı güvenilir 
bir şahsiyet getirilmiş oldu. 

Asayişi tesisi için elde yeter miktar silahlı güç bulunmadığını gören Mustafa Kemal Paşa, 
24 Mayıs'ta Erkân-ı Harbiye Riyasetine Canik Livası, Sivas Vilayeti, Amasya ve havalisindeki 


jandarma ve nizamiye kuvvetletinin yetetli olmadığını, getekli kuvvetin teminin sağlanmasını 


7 HTVD, no. 4, belge no: 72. 

7 Kazım Karabekir, İs//&/4/ Harbimiz 1, (Sadeleştiren: Faruk Özerengin) (İstanbul: Emre Yayınları, 1993), 69; Şevket 
Süreyya Aydemir, Tek Adam (1919-1922), TI (İstanbul: Remzi Kitapevi, 1967), 21-22. 

7 Atatürk, Na744.1, 16-17. 

8 Paraşkev Paruşev, A/4föirk, çev. Naime Yılmaer (İstanbul: Cem Yayınevi, 1981), 129. 

81 Belgelerle Mustafa Kemal Atatürk, 21-22 
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istedi.” O günlerde Samsun şehri pek güvenli olmadığından, 24 Mayıs'ta daha güvenli olan Havza'ya 
gitmek üzere Samsun'dan aytılan Mustafa Kemal Paşa, 25 Mayıs'ta Havza'ya ulaştı. 26 Mayıs'ta 
kendisini ziyatete gelen Havza'nın ileri gelenletine; “Hiçbir zaman ümitsiz olmayacağız, çalışacağız, 
memleketi kurtaracağız.” diyerek onlara ümit ve cesafet vetici konuşmalar yaptı. Mustafa Kemal 
Paşa'nın 24 Mayıs tarihli talebine, 28 Mayıs'ta Sadaretten vetilen cevapta askerlerin silahlandırılması 
için jandatma maaşının artırılacağı bildirildi. Aytıca, devletin ihtiyaç duyduğu jandarmaya kayıt ve 
istihdam hususunda mülkiye ve asketiyece getekli tedbirlerin alınmasına Meclis-i Vükela'da katar 
verildiği ifade edildi.” 

Müfettişliği bölgesinde bulunan Sivas Vilayetinde vali bulunmamasından duyduğu 
rahatsızlığı 26 Mayıs 1919”da Dahiliye Nezareti'ne bildiren Mustafa Kemal Paşa'ya, 28 Mayıs'ta eski 
Kastamonu Valisi Reşit Paşa'nın tayin edildiği bilgisi verildi.” 28 Mayıs 1919'da İzmir, Manisa ve 
Aydın'ın işgal edildiği haberini alan Mustafa Kemal Paşa, bütün vali, kumandan ve mutasartıflara, 
yabancı devletler temsilcilikletine ve sadatete işgalleri protesto telgrafları çekilmesini isteyen -Havza 
Genelgesi- bir tebligat gönderdi. Verilen talimat üzerine, İstanbul ve Anadolu'nun değişik 
yöreletinde işgallere ve işgalcilere karşı toplantı, gösteri ve protesto mitingleri yapılmaya başlandı.” 
Yapılan toplantı, gösteti, miting gibi faaliyetler ülkenin karşı karşıya bulunduğu tehlikenin daha 
geniş kitlelerce anlaşılmasına, Tütk milletinin uyanışına, mücadele ve direniş ruhunun ivme 
kazanmasına sebep olurken, bu işin arkasında Mustafa Kemal Paşa'nın bulunduğunu da açık etmiş 
oldu. 

Mustafa Kemal Paşa'nın geniş yetkilerle Anadolu'ya gönderilmesinden kuşkulanan 
İngilizlerin Karadeniz Ordusu Başkumandanı General Milne, daha 19 Mayıs 1919 tarihinde Harbiye 
Nezateti'ne, 9. Ordu teşkilatı lağvedildiği halde otdu kıtaatına bir umumi müfettiş ve Erkân-ı 
Hatbiye Heyetinin atanmasının sebebini sormuştu.” Hatbiye Nezateti ise General Milne'yi teskin 
etmek için 24 Mayıs 1919'da, Müfettişliğin sorumluluk bölgesindeki silah, sürgü kolları ve kamalatın 
hızlı bit şekilde sevkini sağlayacağını, bölgede asayişsizliğin ortadan kaldırılması için gaytet edeceğini 
söylemişti. Havza Genelgesi'nden sonta yaşananlar, İtilaf Devletleri temsilcilerinin endişelerini 
iyiden iyiye artırdığından, Mustafa Kemal Paşa'nın derhal İstanbul'a getirtilmesi için hükümet 
üzetindeki baskının artmasına sebep oldu. 7 Haziran 1919'da İngiliz Karadeniz Ordusu 
Başkumandanı General Milne, 8 Haziran'da ise İngiltere Fevkalade Komiseri Artur Calthtop, 


hükümetten Mustafa Kemal Paşa'yı derhal İstanbul'a çağırmasını istedi. Baskılar üzerine 8 Haziran 


8 HTVD, no. 4, belge no:71. 

“BOA, DH. ŞFR, D: 99, 27 Mayıs 1335: V. No: 385; BOA, DH. ŞFR, D: 99, 29 Mayıs 1335: V. No: 387; Jaeschke, 
Kurtuluş Savaşı İle İlgili İngiliz Belgeleri, 123. 

8 Belgelerle Mustafa Kemal Atatürk, 14; BOA, DH. ŞFR, D: 99, 28 Mayıs 1335: V. No: 375, 5744. 

86 Yücel Özkaya, “Mustafa Kemal Paşa Anadolu'da.” Mi/fi Mücadek Tarihi (Makaleler), Haz. Berna Türkdoğan (Ankara: 
ATAM Yayınları, 2002): 148. 

8 HTVD, no. 1, belge no: 15. 
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1919 tarihinde Harbiye Nazırı Şevket Turgut Paşa, Mustafa Kemal Paşa'ya, derhal bir istimbotla 
İstanbul'a dönmesi emrini verdi. İstanbul'a dönme emrini alan Mustafa Kemal Paşa, aynı gün 
Sultan Vahdettin'e çektiği telgrafta; “İngilizlerin emrinde olan kişilerin kendisini İstanbul'a 
çağırdığını, ancak kendisinin geti dönmeyeceğini, eğer mecbut kalırsa görevinden aytılarak millet 
için milletle bitlikte çalışmaya devam edeceğini” arz etti.” 

Haticiye Nezareti, 9 Hazitan 1919'da Dahiliye Nezateti'ne, Artur Calthtop'un kargaşalık 
çıkartan kişilerle Mustafa Kemal Paşa'nın ilişkisi olduğu gerekçesiyle memutiyetten azlini istendiğini 
söyledi. Aynı gün, Dahiliye Nezaretinden Hariciye Nezateti'ne, Meclis-i Vükela katatıyla Mustafa 
Kemal Paşa'nın memutiyetine son verildiği bildirildi.” Bütün bu kargaşa ortamında hedefine 
ulaşmak için zaman kazanmaya çalışan Mustafa Kemal Paşa, İstanbul'a dönmesini isteyen Harbiye 
Nazıtına 11 Hazitan'da, kömüt ve benzin olmadığı için hareket edemediğini, davetin sebebinin izah 
edilmesini, ona göre harekete geçeceğini ihtiva eden bir cevap verdi.” İstanbul'a dönmesi yönünde 
baskıların iyice artması, Merzifon'da bulunan İngiliz müfrezesinin tutuklama ihtimalini de göz 
önünde bulunduran Mustafa Kemal Paşa, attık Havza'da da güvenlik içinde olamayacağını gördü. 

Amasya Müftüsü Hacı Tevfik Efendi'den samimi ve sıcak bir davette gelince, 12 Hazitan 
1919'da Havza'dan hareketle Amasya'ya giden Mustafa Kemal Paşa ve heyeti, şehtin gitişinde 
büyük bir halk topluluğu tatafından coşkulu bir şekilde karşılandı.” Karşılamadan sonra halkla 
birlikte yaya olarak hükümet binasına giden Mustafa Kemal Paşa, butada toplanan halka hitaben 
memleketin içinde bulunduğu acı durumu anlatan bir konuşma yaptı.” Halkı uyarma ve harekete 
geçirme faaliyetlerine aralıksız devam eden Mustafa Kemal Paşa, 13 Haziran Cuma günü Sultan 
Beyazıt Camii'nde kılınan cuma namazından sonra, bahçe kapısı üzetine çıkarak, avluyu dolduran 
otuz binden fazla Amasyalıya hitaben çok etkili bir konuşma yaptı. Mustafa Kemal Paşa'nın Türk 
milletinin mukaddetatı hakkındaki acı safahatı birer birer izah eden bir konuşmasından sonta sözü 
alan Abdurtahman Kâmil Efendi, duygusal ve etkili bir hitapta bulundu.” Burada gördüğü manzata 


Mustafa Kemal Paşa'nın kuttuluşa olan inancını pekiştirmiş oldu. 


8 ATASE, İSH, K: 14, G: 98, 24.05.1335: Şube: 1, No: 3014; HTVD, no. 1, belge no: 16, 19; Sarıhan, Kuruluş Savaşı 


8 İrade-i Milliye, 14 Eylül 1335, 4. 
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? Şerafettin Zeyrek, “Amasya Mülâkatı.” A/afirk Araştırma Merkezi Dergisi 5, no. 14 (Ankara: 1989): 467; Sadi Borak, 
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Amasya (Samsun: Eser Matbaası, 1986), 31. 

9 Kemal Arıburnu, Siyas Kongresi: Samsun'dan Ankara'ya Kadar Olaylar ve Anılar (Ankata: Atatürk Ataştıtma Merkezi 
Yayınları, 1997), 27-28. 

*4 Abdurrahman Kâmil Efendi konuşmasında, “...Mademki milletimizin şerefi, haysiyeti, hürriyeti, istiklâli tehlikeye 
düşmüştür, artık başımızdaki bu hükümetten bir iyilik ummak bence abestir. Şu andan itibaren padişah olsun, isim ve 
unvanı ne olursa olsun hiçbir şahsın ve makamın hikmet-i mevcudiyeti kalmamıştır. Yegâne çare-i halâs, halkımızın 
doğrudan doğruya hâkimiyetini eline alması ve iradesini kullanmasıdır. Binaenaleyh işte size “Hazret-i Ömer gibi bir 
Başbuğ” diye Mustafa Kemal Paşayı gösterir. ...Mustafa Kemal Paşa'ya yönelerek: -Muhterem Paşa Haztetleri; Ş 
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Teşkilatlanmanın önemini bilen Mustafa Kemal Paşa'nın tavsiyesi üzetine, 14 Haziran 
1919'da Atik-i Ali Mektebi'nde bir ataya gelen Amasyalılar, Mustafa Kemal Paşa'nın da hazır 
bulunduğu toplantıda Müdafaa-i Milliye Cemiyeti'nin adını Müdafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti 
olarak değiştirdiler. Cemiyetin başkanlığına çoğunluğun isteğiyle Müftü Hacı Hafiz Tevfik Efendi 
seçildi.” Amasya'daki gelişmelerden çok memnun olan Mustafa Kemal Paşa, daha önce planlanan 
ancak ertelenen İzmir'in işgalini protesto mitinginin yapılmasını istedi. Amasya Müdafaa-i Hukuk- 
u Milliye Cemiyeti, tarafından 20 Haziran 1919 Cuma günü toplu olarak kılınan Cuma namazından 
sonta, yaklaşık 30 bin kişinin katıldığı bir miting düzenlendi. Amasyalıların “Ya İstiklal, Ya Ölüm” 
sloganları attığı mitinde, Mustafa Kemal Paşa ve Vaiz Abdutrahman Kamil Efendi'nin konuşmaları 
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halk üzerinde büyük etki oluşturdu.” Amasya Müdafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti tarafından 


İstanbul Hükümeti'ne, “Biz Amasyalılar, Mustafa Kemalin etrafında toplanatak vatanımızı, 
hürtiyetimizi, istiklalimizi kurtarmaya yemin ettik” diye bir de telgraf çekildi.” Bütün bunlar, istiklal 
ateşinin Amasya'da yakıldığının ve ışığının dalga dalga bütün Anadolu'yu aydınlatacağının 
işaretleriydi. 

Mustafa Kemal Paşa daha Havza'da bulunduğu sirada, 10 Haziran 1919'da Ankara'da 
bulunan 20. Kolordu Kumandanı Ali Fuat Paşa'yı ve Rauf Bey'i Amasya'ya davet etmişti. Mustafa 
Kemal Paşa'nın yaptığı davete icabet eden Ali Fuat Paşa ve Rauf Bey 19 Haziran'da Amasya'ya 
geldi. Amasya'da bit araya gelen Rauf Bey, Ali Fuat ve Mustafa Kemal paşalar, memleketin içinde 
bulunduğu kötü durumdan çıkış yollarına dair önemli katarlar aldılar.“ Alınan kararlar, 21 
Haziran'da Erzurum'da bulunan 15. Kolordu Kumandanı Kazım Karabekir Paşa ile Konya'da 
bulunan 2. Ordu Müfettişi Cemal Paşa'nın onayına sunuldu. Onayların alınmasından sonra 21/22 
Haziran 1919'da tarihe Amasya Genelgesi olatak geçecek olan tamim kabul edildi. Tamim 
Anadolu'daki bütün sivil ve askeri makamlara şifreli olarak, İstanbul'da bulunan bazı kişilere bizzat 
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Mustafa Kemal Paşa'nın yazdığı bit mektupla birlikte göndetildi. ” Milli Mücadelenin manifestosu 


niteliğinde olan Amasya Tamimi ile mücadelenin başladığı, bu mücadelenin amaç, yöntem ve 


gerekçesi açıkça ilan edilmiş oldu. 


görmüş olduğunuz Türk evlatlarının heyet-i umumiyesi başta ben olmak şattıyla şu andan itibaren size biat b. 
bulunmaktayız. Vatan ve milletimizin refah yolunu buluncaya kadat sizlerle el birliği emi söz veriyoruz.” diye 
hitabelerine son verir (Mevhibe Savaş, “Mustafa Kemal-Amasya ve İki Din Adamı.” Ankara Üniversitesi Türk İnkılap 
Tarihi Enstitüsü, A/4för& Yolu Dergisi 5, no. 19, (Ankata:. 1997): 319). 

5 Erdal Aydoğan, Samsun'dan Erzurum'a Mustafa Kemal (Ankara: Atatürk Araştırma Merkezi, 2000), 56; Serap Taşdemir, 
“Türkiye Cumhuriyeti'nin Doğum Belgesi: Amasya 'Iamimi.” A/afirk Araştırma Merkezi Dergisi 11, no. 63 (Ankara: 
2005): 1076-1077. 
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(Ankara: Yeşilırmak Kitabevi, 1992), 139. 

97 Ahmet Demiray, “Mustafa Kemal ve Amasya.” Yeni Tanin, (22 Haziran 1981): 1-5. 

99 Karabekir, İs#/&/4/ Harbimiz, 88; Jaeschke, Kurtuluş Savaşı İle İlgili İngiliz Belgeleri, 44, Aydoğan, Samsun'dan Erzurum'a 
Mustafa Kemal, 100. 

9 Firik J. Zürcher, Mi/i Mücadelede İsftihatçıık, çev. Nüzhet Salihoğlu (İstanbul: İletişim Yayınları, 2010), 224; Selahattin 
Tansel, Mondros'Yan Mudanya'ya Kadar TI (İstanbul: MEB Yayınları, 1991), 10-11. 
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Halkı harekete geçirme, direnişi örgütleme mücadelesi verildiği günlerde, bütün 
girişimlerine tağmen Mustafa Kemal Paşa'yı İstanbul'a getiremeyen hükümet, 21 Haziran'da yeni 
bir gitişimde bulundu. Harbiye Nezareti 15. Kolordu Kumandanı Kazım Karabekir Paşa'ya, 
Mustafa Kemal Paşa'nın yerine 3. Ordu Müfettişliği'ne vekâleten tayin etmeyi teklif etti. Kazım 
Karabekir Paşa 22 Haziran'da bu teklife, 15. Kolordu'ya vekalet edecek kimsenin bulunmadığını ve 
aytıca Mustafa Kemal Paşa'nın müfettişlikten alınmasının tehlikeli olacağını söyleyetek tet cevabı 
verdi." Meclis-i Vükela, İstanbul'a davet edilmesine tağmen davete icabet etmediği, hatta ahaliyi 
hükümete karşı tahrike teşebbüs ettiği ideasıyla, 23 Hazitan 1919'da Mustafa Kemal Paşa'nın 3. 
Ordu Müfettişliğinden azline karar vetdi.“' Ancak, azil hakkında Padişah katatının hemen 
çıkmaması Mustafa Kemal Paşa'ya zaman kazandırdı." Mustafa Kemal Paşa, bu tüt faaliyetleti milli 
mevcudiyet aleyhinde bulunan zihniyetin olumsuz propagandaları olarak nitelendirdi. 

15. Kolordu Kumandanı Kazım Karabekir Paşa'nın davetine icabet etmek üzere 26 
Haziran'da Amasya'dan aytılan Mustafa Kemal Paşa, 3 Temmuz 1919'da Htzurum'a ulaştı.” 8 
Temmuz 1919'da Meclis-i Mahsus, Mustafa Kemal'in faaliyetlerinin çok daha tehlikeli hadiseler 
doğutacağını ifade ederek, ordu müfettişliğinden azli hakkında iradenin bit an evvel çıkmasını istedi. 
Meclisin talebi üzetine aynı gün, Mustafa Kemal Paşa'nın 3. Otdu Müfettişliğinden azledildiği, 
askerlik ve kıta görevinden alındığına dair Padişah kararı çıktı. 8 Temmuz 1919'da Müfettişlik 
götevinden azledilen Mustafa Kemal Paşa, aynı gün kendisi de askerlik mesleğinden istifa etti."*20 
Temmuz 1919 tarihinde Harbiye Nezareti'nden Kazım Katabekir Paşa'ya, 15. Kolordu 
Kumandanlığı üzetinde kalmak kaydıyla 3. Ordu Müfettişliği'ne vekâleten atandığı tebliğ, edildi. 
Nezatetin bu kararını Mustafa Kemal Paşa ve Rauf Bey ile görüşen Kazım Katabekir Paşa, onların 
olutu ile 3. Ordu Müfettişliği götevini kabul etti.“© Karabekir Paşa'nın 3. Otdu Müfettişliğine 
vekâleten tayin edildiği, görevi Erzurum'dan yürüteceği Hatbiye Nezatetince, ordu müfettişlikleri 
ve kolordu kumandanlıklarına bildirildi. ““ 

Hükümet, 3. Ordu Müfettişliği görevinden alınmasından sonra da Mustafa Kemal Paşa'yı 
takibe devam etti. Mustafa Kemal Paşa'nın nerede bulunduğu ve ne işletle alakadar olduğunu 


öğtenmek için sütekli vilayetlere telgraflar çekildi.” Mustafa Kemal ve Rauf beylerin faaliyetletini 


“© HTVD, no. 2, belge no: 25; Karabekir, İstiklal Harbimiz, 91; HTVD, no. 3, (Ankara: R.U. Basimevi, Mart 1953), 
belge no: 41. 
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“BOA, DUİT,D:163,G:31, B: 5, 8 Temmuz 1335: No: 214; BOA, DUİT, D: 163, G: 31, B: 5, İrade-i Seniyye, 8 
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© ATASE, İSH, K: 24, G: 95, Harbiye Nezareti, Şube: 1, Kısım: 1, No: 1/4292, 20 Temmuz 335; Arşiv belgelerinde 
tayin tatihi 20 Temmuz olmasına rağmen Kazım Karabekir Paşa, 3. Ordu Müfettişliği'ne tayin olunduğu emrini 22 
Temmuz'da aldığını ifade etmektedir. (Karabekir, İ54/4/4/ Harbimiz, 116). 

06 ATASE, İSH, K: 24, G: 95AA, Harbiye Nezareti, Şube:1, Kısım:1, No: 1/4285, 20 Temmuz 335. 
““BOA,DH.ŞFR,D:101, V. No: 19-106, Dahiliye Nezareti, Kalem-i Mahsus No: 7037, 19 Temmuz 335. 
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takip eden hükümet, kendi kararları aleyhine muhalif harekette bulundukları, halkı tahtike devam 
ettikleri gerekçesiyle, 22 Temmuz'da Meclis-i Vükela'da tutuklanarak İstanbul'a getirilmeleri 
yönünde katar aldı.“ Bu karar, 30 Temmuz'da Dahiliye Nezateti'nce bütün vilayet ve 
mutasatrıflıklara bildirildi. “* Harbiye Nezateti'nden Htzurum'da bulunan 15. Kolordu Kumandanı 
Kazım Katabekit Paşa'ya da aynı emir vetildi."* Harbiye Nezateti'nin emtini “sersemce bit emir” 
olarak nitelendiren Kazım Karabekir Paşa, 1 Ağustos 1919'da verdiği cevapta; Erzurum'da bulunan 
Mustafa Kemal Paşa ve Rauf Bey'in hal ve hareketlerinde vatan ve millet aleyhine, mevcut kanunlara 
muhalif sayılabilecek hiçbir hal ve hareket götmediğini ifade etti. “Her iki şahsiyetin de millet ve 
memleketin sadet ve selametiyle alakadar vatansever kişiler olduklarını” söyleyen Kazim Karabekir 
Paşa, Kolotdunun da bu şahislatın tutuklanıp gönderilmesi konusunda destek vermeyeceğini 
bildirdi." 

Bir tütlü istediklerini elde edemeyen işgalci güçler, müfettişlikletin kaldırılmasını istedi. 
Yüksek Komiser Calthotpe'nin müfettişliklerin kaldırılması yönündeki talepletinin, Hariciye 
Nezateti tarafından 3 Temmuz'da Sadatete arz edilmesi ile tesmi süreç başlamış oldu.'!*29 Temmuz 
1919'da yapılan Meclis-i Vükela toplantısında, ordu müfettişliklerine talimatname ile verilmiş olan 
yetkilerin kaldırılmasına, müfettişliklerin ordu kumandanlıklarına dönüştürülmesine karar verildi.” 
14 Ağustos 1919'da Erkân-ı Harbiye-i Umumiye'den 1. ve 2. Otdu Müfettişliği ile 13. Kolotdu 
Kumandanlığına, Meclis-i Vükela kararıyla müfettişlik ve kolotdulatın mülki götev ve yetkiletin 
kaldıtıldığı, bundan böyle müfettişlik ve kolordulatın vazifesinin sadece asketi hususları ihtiva ettiği 
tebliğ edildi.''* Kolordulara tebligatın yapıldığı 14 Ağustos 1919'da ordu müfettişliği uygulamasına 
tamamen son vetilmesi kararı alındı. Katarın alınmasından iki gün sonra, 16 Ağustos 1919 tarihinde 
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otdu müfettişliklerinin lağvedildiğine dair irade-i seniyye çıktı. “ Müfettişlik uygulamasına son 


verilmesini milli faaliyetlerin önüne geçilmesi için yetetli görmeyen hükümet, milli faaliyetlerde 
lidetlik eden komutanların yet aldığı 3. Otdu Komutanlığı'nı tamamen ottadan kaldırmaya karar 


verdi. Bu karar doğtultusunda 18 Ağustos 1919'da 3. Ordu Kumandanlığının lağvedilmesine dair 
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Padişah iradesi çıktı. 
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Sonuç 

Çalışmanın temel problematiği mütareke dönemi müfettişlerinin faaliyetleti çerçevesinde 
Anadolu'da ottaya Milli Mücadele'nin nasıl şekillendiğini, müfettişlerin milli teşkilatlanmaya nasıl 
baktıkları ve ne derecede işgal karşıtı hareketleri destekledikletini ottaya koyabilmekti. Elde edilen 
sonuçlar şu değetlendirilebilir. 

30 Nisan 1919 tarihinde uygulamaya geçirilen ordu müfettişlikleri aynı yetkiletle 
donatılmıştır. 3. Otdu Müfettişi Mustafa Kemal Paşa'nın diğer müfettişlerden fazla yetkiletinin 
bulunduğunu belirtmek mümkün değildir. Het üç müfettiş de kendi görev alanlarında hem asketi 
hem de idari görevlilere emir verme yetkisine sahipti. 

1.Ordu müfettişi Feviz Paşa müfettişliğin merkezi olan İstanbul'da bulunduğu için hiçbir 
faaliyette bulunmamış veya bulunamamıştır. Dolayısıyla oluştutulan bu müfettişlik sadece kağıt 
üzerinde kalmıştır. 

2.Ordu Müfettişi Cemal Paşa, görev metkezi olan Konya'ya mayıs ayı başında ulaşmış ve 
bölgesel direniş örgütletinin ortaya çıkması için halkı desteklemiştir. Ancak temmuz ayı başında 
İstanbul'a dönmesiyle görev alanındaki faaliyetleri ancak iki ay ile sınırlı kalmıştır. Milli Mücadelenin 
başladığı ve organize olduğu dönemlerde Anadolu'da bulunmamış, 2. Otdu Müfettişliği de Cemal 
Paşa'nın İstanbul'a dönmesi ve müfettişlik görevinden alınmasıyla etkisiz bir konuma düşmüştür. 

3. Otdu Müfettişi Mustafa Kemal Paşa ise diğet iki müfettişten farklı hareket edetek 
Anadolu'da kalmayı ve milli direnişi harekete geçirmeyi, organize etmeyi ve işgale karşı büyük bir 
mücadele başlatmayı esas alan ptogtam dahilinde faaliyetlerini devam ettirmiştir. Onun Amasya 
Genelgesi ile ortaya koyduğu ptogram Milli Mücadele'nin şekillenmesini sağlamıştır. 

2. ve 3. Ordu müfettişlerinin faaliyetlerinden tahatsız olan İtilaf Devletleri müfettişlerin 
İstanbul'a çağrılması doğrultusunda hükümete baskı o yapmışlardır. Cemal Paşa'nın İstanbul'a 
dönmesi ve Mustafa Kemal Paşa'nın da 8 Temmuz 1919 tarihinde görevinden alınmasıyla 
müfettişlikler etkisiz hale getirildi. Yine İtilaf Devletlerinin müfettişliklerin kalıdırılmasını istemeleri 
üzetine hükümet 14 Ağustos 1919 tarihli toplantısında 1., 2. ve 3. Ordu Müfettişliklerinin 
kaldırılmasına katar vetdi. Bu karar 16 Ağustos 1919'da Sultan Vahideddin tarafından onaylandı. 


Böylece müfettişlik uygulaması tamamen sonlandıtıldı. 
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Ozet 

Bu makalede, Orta Çağ'da biti Batı'da (Alcuin) diğeri Doğu'da (NizamüPl-Mülk) yaşamış 
olan iki devlet adamının karşılaştırmalı olarak faaliyetleri ele alınmıştır. Dolayısıyla ataştırmanın 
merkezinde devletler (Franklar ve Selçuklular) ve onlatın lidetleti değil, “ikinci adam”ları 
bulunmaktadır. Bu vesileyle mezkür çağın bilge danışmanlarının gözünden bir dönem okuması 
getçekleştirilmeye çalışılmıştır. Franklar ve Selçukluların kimi hükümdarları sonraki kuşaklarda 
yalnızca isimleriyle anılmışlarken, Alcuin ve Nizamü”I-Mülk ikilisi hem kendi zamanlarına hem de 
ait oldukları kültüre sanıldığının çok üstünde bir katakter bırakmışlardır. Çalışmada yarıştırma 
değil, karşılaştırma esas alınmış; Franklar ve Selçukluların iki bilge danışmanın zamanına denk 
gelen olaylari anlamlandıtılmaya gayret edilmiştir. Ataştırma neticesinde Alcuin'in daha sivil, 
Nizamü'l-Mülk'ün ise daha siyasi bir karakter olduğu kanaati belirmiştir. Bu noktada, söz konusu 
teşebbüsün bir karşılaştırma denemesi olduğu düşünülürse, farklı örnekler üzerinden apaytı 
sonuçlara ulaşma imkânının olduğunu da belirtmek gereklidir. 


Anahtar Kelimeler: Orta Çağ, Büyük Selçuklular, Ftanklar, Alcuin, Nizamü”-Mülk. 


* Dr. Öğretim Üyesi, Ondokuz Mayıs Üniversitesi, Çarşamba İnsan ve Toplum Bilimleri Fakültesi, Tarih Bölümü, 
Samsun, e-mail: murat.turalGomu.edu.tr 


e-1SSN: 2757-7201 O Orta Çağ'ın Batı ve Doğusunda İki Devlet Adamı: Alcuin ve Nizamü”l -Mülk o 


Abstract 
In this article, the activities of the two statesmen, namely, Alcuin who lived in the west 


and Nizam al-Mulk who lived in the cast, were addressed compatatively. 'Therefote, not the states 
(the Ftanks and the Seljuks) and their leaders but their “second men” wete at the center of this 
rescarch. In this respect, in the article, effotts were made to have an account of the period ftom 
the petspective of the wise advisets of the middle ages. While certain tulers of the Ftanks and 
Seljuks were tecalled simply by their names, an imptint which was actually much deepet than it is 
supposed was left by both Alcuin and Nizam al-Mulk on both the time period and the culture in 
which they had lived. The study was based on having a compatison not a contest between the 
two statesmen, and effotts were made to make sense of the events taking place in the petiods of 
the two wise advisers of the Ftanks and the Seljuks. As a result of this research, it was ascettained 
that Alcuin was a mofe civilian chatacter whilst Nizam al-Mulk had a mote political petsonality. 
At this juncture, considering that this initiative is a compatison attempt, it is indispensable to 
state also that teaching guite divergent results from different examples is likely. 


Keywords: Middle Ages, Gteat Seljuks, Franks, Alcuin, Nizam al-Mulk. 


Giri 

a tarih boyunca var olmuş devletletin yükselişlerti ve düşüşleri genellikle 
hükümdar eksenli bir bakış açısıyla ele alınmaktadır. Bu eğilim devletlerin istikrarlı yıllarının veya 
buhtanlı dönemlerinin yegâne sorumlusu olarak idarenin en tepesinde bulunan kişiye odaklı bir 
tatih yazımının ortaya çıkmasının en temel nedeni gibi durmaktadır. Savaşlarda kazanılan başarılar, 
adaletin tesisinde gözetilen hassasiyet ve sosyo-kültürel alanlardaki atılımlar çoğu zaman lidetlik 
etme başatisına yotulurken; yenilgiler, tütlü başıbozukluklar ve yozlaşmalar yine bu yetetsiz bakış 
açısına göre ehliyetsiz bir idarecinin işbaşında olmasıyla açıklanma yoluna gidilmekte, tabii olatak 
yukarıdaki kavrayış devletler tarihinin salt hükümdarlar tarihi şeklinde anlatılmasına sebebiyet 
vermektedir. Devletletin çağdaşı olan veya hatıralarının henüz canlı olduğu zamanlarda ve 
coğrafyalarda esetletini kaleme alan tarihçilerin belki de zorunlu olatak gözettikleri bu hassasiyetin 
modetn zamanlara kadar korunması gerçekten şaşırtıcıdır. Söz konusu kavrayış yüzyıllar boyunca 
hem Doğu hem de Batı dünyasında geçetli olmuş, bu nedenle devletler siyaset sahnesinde çoğu 
zaman kurucu atalarının adıyla tanınırlık kazanmışlardır. Fakat bu çalışmada üzetlerine 
yoğunlaşılacak olan Alcuin ve Nizamü'l-Mülk'ün mensubu oldukları Ftanklar ve Selçuklular için 
dutum biraz fatlılık arz etmektedir. Zira Frank bit topluluğa işatet etmekte iken, 3e/44£ (Bey) ise 
ölümünden on yıllar sonra şekillenecek olan bir siyasi teşekkülün kurucu atası olarak kabul 
edilmiştir. Diğer taraftan Alcuin, Ftanklatın uzun yıllar Hristiyan dünyası içine dâhil etmeye 


çalıştıkları Anglo-Saksonların bir üyesi iken; Nizamü'l-Mülk, Selçuklulatın derin tesiri altında 
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kaldıkları Fars kültürünün en seçkin simalarından birisidir. İki ismin mezkür devletlerin 
katakterine yapmış oldukları tesiri göz önünde bulundurursak, konunun fatihler ve fethedilenler 
ilişkisi açısından da tefekküre muhtaç olduğu getçeği açığa çıkar. ' 

Gerçek şu ki, isimleri hafızalara kazınan hükümdarlara kıyasla ardında önemli bir iz 
birakamadan göçüp giden lidetlerin sayısı daha büyük bir yekün tutmaktadır. Yine tatihte bazi 
hükümdatların zamanı söz konusu edilirken, o döneme âdeta damgasını vutan ikinci bir 
şahsiyetten bahsetme zorunluluğu ortaya çıkar. “Devletin ikinci adamı” olarak niteleyebileceğimiz 
bu kişiletin bazen ehliyetsiz bir hükümdar döneminde yaşadıkları için, bazen de mutlak otorite ile 
büyük bir dayanışma örneği sertgiledikletinden dolayı tatihçilerce kaçınılmaz olatak tebcil 
edildiğine şahit olunur. Tarihsel dönem itibarıyla aralarında en az iki yüz yıllık bit zaman farkı 
olmasına tağmen, Şatlman-Alcuin ve Melikşah-Nizamü'l-Mülk eşleşmeleri yukarıda çizilen 
tabloda ikinci kategoriye girmektedir. Başlıktan da anlaşılacağı üzere, aşağıda mümkün olduğunca 
adı geçen devletlerin ikinci adamlarının gözünden bir dönem okuması getçekleştitilecektir. 

1. Alcuin ve Nizami”I-Mülk'ün Gözünden Nizam-ı Alem 

Nizam-ı alem anlayışı het ne kadar Doğu dünyasına özgü bir ifade gibi görünse de benzer 
bir kavtayışın Batı'da da hüküm sürdüğü götülmektedir. Avtupa kıtasını düşündüğümüzde bu 
görevi ortadan kalkmasından evvel görünürde Roma İmparatorluğu ifa ediyordu. Batı Roma'nın 
çöküşünden sonfa ise kısa sayılamayacak bir süte Doğu Roma'nın eski toptaklara tekrardan 
egemen olma gitişimleti devam etti. Hatta Vandallar gibi bazi Cetmen kabilelerinin sonunu 
getiren Bizans'ın yıpratıcı darbeleti oldu. Fakat Avtupa kıtasında Batı Roma'nın otftadan 
kalkmasından Frankların özellikle ikinci hanedanının başa geçişine kadar papalık söz konusu 
anlayışın en önemli temsilcisi olatak kaldı. Ftanklatın ikinci hanedanı olan Katolenjler devtinde ise 
dünyaya nizam vetme görevini bizzat ktallar devraldı. Avtupa'yı eski Roma zamanındaki 
istiktarına kavuşturan Şatlman döneminde bu düşünce en belirgin halini aldı. Endülüs'teki 
Müslümanlarla, İtalya'ya sızmaya çalışan ILombardlarla, kuzeyde Saksonlarla ve doğuda Avarlarla 
çetin mücadelelere gitişen Şatlman doğal olatak Hristiyanlığın koruyucusu olarak kabul götdü. O 
dönemde ktalın en yüksek detecede tebcilini sağlayan kişilerden bitisi 782 yılında saraya giren ve 
çok geçmeden başdanışmanlık götevini uhdesine alan Alcuin idi.” Karolenj dönemi yazatlarına 
göte Avtupa'nın katanlık çağı Batı Roma'nın ortadan kalkmasıyla nihayete etmişti. Alcuin 793 


yılında yazdığı bir mektupta şöyle diyordu: “Tp Avrupa bir zamanlar Gotlar ve Hunların tahribatı 


! Daha önce tarafımdan yayınlanmış olan ve iki devleti belirli yönlerden karşılaştırmaya tabi tuttuğum “Selçuklular ve 
Franklar” adlı kitapta Alcuin ve Nizamü”I-Mülk ikilisi üzerine bir mukayesenin yapılabileceğini ifade etmiştim. Bkz. 
Murat Tural, Se/wk/lar ve Franklar İslam'ın Kıha ve Hristiyanlığın Çekici (İstanbul: Timaş Yayınları, 2020), 140-141. Bu 
makale bir anlamda, kitapta Alcuin'in siyaset dışı faaliyetleri için yaptığımız “kısır bir çaba” (s.142) aşırı yorumunun 
telafisi mahiyetindedir. 

? Rosamond MekKitterick, 714e Fran&ish Kinedoms under #be Carolingians 751-987 (London: Longman, 1983), 161; Petet 
Brown, The Rise of Westem Cbristendom: Triumph and Diversity, A.D. 200-1000 (Oxford: Wiley-Blackwell, 2013), 444. 
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nedeniyle âdeta bir yangın yerine dönmüş ve ıssızlaşmıştı Tanrı'ya şükürler olsun &i şimdilerde o gökteki 
Yaldızlar gibi kiliseleriyle parıldamakta.”* Esasında Şatlman ve çağdaşı ikonoklast Bizans impatatorları 
arasında pek bir fark yoktu. İki taraf da büyük hatalar işledikleri takdirde üzerlerine Tanrı'nın 
gazabinı çekeceklerini düşünüyorlardı. Dolayısıyla mülklerinin mevcut yanlışlıkları ottadan 
kaldırdıkları müddetçe baki kalacağına, bunda gevşeklik gösterip götevletini yapmazlarsa Tantı'nın 
dilemesiyle barbar istilalarına maruz kalacaklarına ve ktallıklarının çökeceğine inanıyorlardı. Bu 
yüzden Alcuin Britanya'daki Viking saldırısı haberleri üzetine barbar istilalatının yeniden başladığı 
uyatısını yapmıştı.” 

Alcuin'in 790 yıllarda misyonerlik için daha fazla gaytet sarf ettiğine şahit olunur. O, 
mektuplarında Avatlatın ve Saksonların hangi yöntemle ihtida ettirilmesinin Hristiyanlığın iyiliği 
için faydalı olacağını açıklar. Alcuin'e göre, inanç konusunda henüz emekleme aşamasında olan 
vahşi ruhları avlarken cazibe yüklü ifadelere başvutulmalıdır. Bu noktada Alcuin'in ihtidayı bir 
süreç olatak tanımlaması, kendisinin Augustine (6. 430)den esinlenmiş olduğunu ortaya 
koymaktadır.” Alcuin'in yazınsal faaliyetlerine bakıldığında onun diğer bir mücadele sahasının 
hetetikler meselesi olduğu görülecektir. Müslüman İspanya'da ortaya çıkan ve İsa'yı ewa?/£ olarak 
niteleyen Adoptionistleri bastırmak için Alcuin'in satf ettiği çaba en açık şekilde onun 
mektuplatına yansımıştır.* Adoptionistlerin başını çeken kişiler Toledo piskoposu Flipandus ve 
Urtgelli Felix'dir. Bu noktada önemli olan husus söz konusu isimlerin de Alcuin'i adeta çıbanbaşı 
addetmeletidir. Nitekim bu isimlerden bitisinin iddiasına göre, Alcuin'in Aziz Mattin ve 
Marmoutier'deki manastır mülkletinde çalışan 20.000 kölesi vatdır.' Hetetik olarak yaftalanan 
Elipandus, Alcuin bunu her ne kadar gerçek dışı bulsa da Şatlman'ın dini konularda aklını asıl 
çelenin Alcuin olduğunu düşünmektedir.” Alcuin ise Elipandus'un iddialarına şu şekilde karşılık 
vermiştir: “Sar/yan, inanç konusunda Katolik, kudret bakımından bir kral, nasihatçi olarak bir rahip ve 
özgür sanatlarda bir filozof idi. Sahip olduğu iki kılıfla kiliseyi heretiklere ve putperesilere karşı muhafaza 
etmekteydi.” 

Alcuin her ne kadar düşmanlara karşı ktalın özvetili mücadelesinden bahsediyorsa da 


onlara merhametle yaklaşılmasının daha önemli olduğunu vurgulamıştır. Nitekim onun Şatlman'a 


3 Brown, T4e Rise of Western Cbristendom, 439. Aytıca bkz. Stephen Allott, A/ein of York (York: The Ebor Press, 1987), 
37 (Letter 26) 

4 Brown, T/e Rise of Westem Cbristendom, 440. 

> Alcuin'in Saksonlar ve Avarlar temelinde din değiştirme meselesine yaklaşımı için bkz. Mutat Tutal, “Şarlman 
Zamanında Hristiyanlığın Yayılışı: Çifte Kılıç Mı, Gönül Dili Mi?” History Sindies 12, no. 3 (2020): 1223-1228. 

© Bu konu hakkında bkz. Murat Tural, “Adoptianizmin Ortaya Çıkışı ve Alcuin'in Adoptianizm Karşıtı Faaliyetleri”, 
Tokat Gaziosmanpaşa Üniversitesi Sosyal Bilimler Araştırmaları Dergisi 15, no. 1 (2020): 29-31. 

7 Rachel Stone, Morafity and Masenlinity in #be Carolingian Empire (Cambridge: Cambtidge University Press, 2012), 178, 
218. 

8 David Ganz, “Theology and the Organisation of Thought.” 1/e New Cambridge Medieval History 11, ed. Rosamond 
McekKitterick (Cambridge: Cambridge University Press, 2006), 765. 

9? Ganz, “Theology and the Organisation of Thought”, 784. 
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yazdığı bir mektup” “Hristiyanları koruyun ve İsa'nın kiliselerini muhafaza edin, Her Şeye 
Egemen Tanrı'nın lütfu sizi putperestlere karşı üstün kılacaktır” cümlesiyle başlamaktadır. Alcuin 
sonta meşhur Romalı şair Vergil'in (Vitgil) “Halkını kotu, gututu mağlup et” şeklindeki sözünü 
aktarmıştır. Alcuin'e göte, Vetgil'in şiitinden daha değerli olan Müjde'nin öğtetisi takip 
edilmelidir. Arkasından Alcuin'in İncil'den iki ayeti misal getirdiğine şahit olunur: “Ne mutlu 
merhametli olanlara, çünkü onlat merhamet bulacaklar” (Matta 5, 7); “Babanız merhametli olduğu 
gibi, siz de merhametli olun” (Luka 6, 36). 

NizamüI-Mülkün Selçuklular içindeki katiyer basamaklarına bakıldığında Alcuin'in 
tecrübe etmiş olduğu deneyim ile benzetliklerin olduğu görülecektir. Alcuin Frankların azli 
düşmanları olan Anglo-Saksonlatın bir üyesidir ve sontadan Franklar safına katılmıştır. Benzer 
şekilde aslen Fars asıllı olan Nizamü”I-Mülk ise babasıyla birlikte Selçukluların Dandanakan Savaşı 
(1040)nda nihai zafer elde ettikleri düşman Gaznelilerin hizmetinde olan bir şahıstır ve mezkür 
savaştan sonfa Selçuklular atasına dâhil olmuştur. 735 yılında doğan Alcuin'in 780lerin başında 
Şatlman'a katıldığı düşünülütse, 1018 doğumlu olan Nizamül-Mülk 1040'tan hemen sonta 
Selçuklulatın hizmetine girdiğinde Alcuin'in ancak yatı yaşında olduğu hesap edilir. Bununla 
birlikte belirtilen devletler içinde iki şahsın aktif bir şekilde görev almaya başladıkları yaşın 45 
olduğu ortaya çıkar, zira Nizamü'l-Mülk de Selçuklulatın ilk sultanı Tuğtul'dan sonra taht 
mücadelesini kazanan Alp Atslan tarafından 1063 yılında vezir olarak tayin edilmiştir. 

Orta Çağ'ın iki önemli “ikinci adamı”nın katiyer başlangıçları atasındaki bu şaşırtıcı 
benzerlik onlatın iletleyen yaşlarında siyaset sahnesinde karşılaştıkları başka durumlarda da açığa 
çıkar. Fakat bir noktayı evvela izah etmek getekir ki, Nizamü'l-Mülk Alcuin'e göte daha siyasi bir 
kimliğe sahiptir; buna katşın Alcuin'in sivil tatafı Nizamül-Mülk'e kiyasla daha kuvvetlidir. 
Şüphesiz Nizamü”l-Mülk'ün siyasi kimliği ağır basan bir karakter olması onun askeri yeteneklerine 
de olumlu manada etkide bulunmuştur. Alp Arslan ve halefi Melikşah'a toplamda otuz yıl vezir 
olatak hizmet eden Nizamül-Mülk birçok muhatebe içinde yer almıştır. Nitekim o, Malazgitt 
Savaşı hariç Alp Arslan'ın bütün seferlerine iştirak etmiştir. 

Franklar gibi Büyük Selçuklu siyasi tarihi de sik sik vetaset savaşlatına sahne olmuştur. 
Alcuin hizmet süresi boyunca böyle bir mücadelenin içinde tataf olmak gibi bir dutum ile katşı 
katşıya kalmamışken, Nizamü'l-Mülk'ün ise idarenin asli mekanizmasındaki olaylara çoğu zaman 
hanedanın bir üyesinden daha fazla tesir ettiğine şahit olunur. Melikşah amcası Kavutt ile olan 
çekişmesinde kaynakların belirttiğine göte insafa gelecekken, vezitin ataya girmesiyle amcaya 


bundan sontası için yaşam hakkı tanınmamıştır." Nizamü'-Mülk'ün vezirliği Alp Arslan'ın 


9 Bkz. Allott, Aleyin of York, 86-88 (Letter 71) 
TI Sibt İbnul-Cevzi, Mirtafü'ş-Zamân f£ Târibi-Ayân (Selçuklular), çev. Ali Sevim (Ankara: Türk Tarih Kurumu 
Basımevi, 2011), 189; Bundâri, Zubda? a/-Nusra va Nubbat al Usra (Ira ve Horasan Selçukluları Tarihi), çev. Kıvameddi 
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vasiyetiyle bir sontaki sultan döneminde garantiye alınmıştı. Nizamü'-Mülk benzer şekilde 
Melikşah'tan sonra başa geçmesi muhtemel kişiler arasında Melikşah'ın da gönlünde olan en 
büyük oğul Berkyaruk'u desteklemiştir. Vetdiği bu destek Nizamü”I-Mülk ile sultanın eşi Terken 
Hatun'un atasını bozmuştur.” Vezitin 1092 yılında gerçekleşen ölümünden sonta Selçukluların 
neredeyse zevaline kadat onun oğullarının devlete vezir olma sevdası sütmüştür. ” Babalarının aziz 
hatırası nedeniyle olsa gerek taht mücadelesine gitişen het bir hanedan üyesi de onun oğullarından 
bir tanesini kendilerine vezit tayin etmişlerdir. Bir düzine oğlun setvet ve siyasi ihtiraslar nedeniyle 
birbirlerine olan düşmanlıkları ise daha çok yıkıcı bir özellik arz etmiştir. Özetle, sunulan bu tablo, 
Alcuin'e kıyasla Alp Arslan ve Melikşah dönemlerinin ikinci adamı olan Nizamü”l-Mülk'ün siyasi 
yönünün ne derece kuvvetli olduğunu meydana koymaktadır. Dolayısıyla Nizamü”-Mülk hatici 
düşman karşısında nasıl ki sultanların yanında yer alan bir savaşçı ise, iç çekişmeler esnasında da 
tarafını belli eden güçlü bir siyasi kimlik olarak belirtmiştir. 

Nizamü”-Mülk'ün siyaset sahnesinde bu derece aktif rol alması Alcuin'e kıyasla onun iç 
düşmanlarını daha fazla çoğaltmıştır. Ona yönelik eleştiriler ve olumsuz habetler Melikşah 
zamanında had safhaya ulaşmışsa da, Alp Arslan döneminde de onu gözden düşürme çabalatına 
şahit olunmaktadır. Dikkat çeken nokta ise hem Alp Arslan hem de Melikşah zamanındaki bu 
türden katalamalardan vezitin büyük otanda katizmasını koruyatak çıkmış olmasıdır. Nitekim Alp 
Arslan'ın seccadesine onun hakkında bırakılan ihbar kağıdında yazılanlatın doğtuluğunu bile 
araştırmaya gerek duymayan sultan, sadece üstü kapalı olatak sözü edilen şeyletin doğruluğu 
hâlinde Nizamül Mülk'ün kendisine çeki düzen vermesini istemiştir. * Melikşah'a yaptığı yirmi 
yılık vezirlik döneminde ise Nizamü'l-Mülk'ün attan kudretiyle otantılı olarak onun 
düşmanlarının sayısı da katlanmıştır. Damadı Ebu”I-Mehasin, takibi Tacü”I-Mülk ve sultanın küçük 
yaştaki oğlunun arkasında durmadığı için Terken Hatun Nizamü”-Mülk'e kin beslemiştir. Vezir, 
Merv şehtine yönetici atama hadisesinde ise bizzat sultan Melikşah'la karşı karşıya gelmiş, Tac ve 
Divit Olayı adıyla maruf bu hadisede taraflar âdeta bitbiriyle testleşmiştir. ” 'Tüm bu olaylar 
düşünüldüğünde, Nizamü'-Mülkün önemli bir mesaisini iç düşmanlara/düşmanlarına karşı 


harcadığı görülmektedir. 


Burslan (Ankara: Türk Tarih Kurumu Yayınları, 1999), 48-50; Muhammed b. Ali b. Süleyman er-Râvendi, R4ha#is 
Sadür ve Ayei-üis-Sürür 1, çev. Ahmed Ateş (Ankara: Türk 'Tarih Kurumu Yayınları, 1999), 123-125. 

2 Seyyid Cevad Tabatabai, Hace Nizdmü -Mü/ (Lahtan: Behzad, 1375), 31, 34. 

3 Bu konu hakkında bkz. Murat Tural, “Büyük Selçukluların İnhitatında Nizam'ül-Mülk'ün Oğulları Faktörü.” Tarih 
Araştırmaları Dergisi 39, no. 67 (Mart 2020): 99-116. 

4 İbnü'l-Esir, e.Kâmil fi -Târih X, çev. Abdülkerim Özaydın (İstanbul: Bahar Yayınları, 1991), 79-80. 

5 Sadruddin Ebu-Hasan Ali ibn Nasır ibn Ali el-Hüseyni, Ahbdri'd-Devlefi 5-Selenkiyye, çev. Necati Lügal (Ankara: 
Türk Tarih Kurumu Yayınları, 1999), 47-48; Kâmâl Al-Din İbn Al-Adim, Bağa? 47-Talab Fi Tarih-i Halab, Yay. Ali 
Sevim (Ankara: Türk Tarih Kurumu Yayınları, 2011), 85; Osman G. Özgüdenli, Seyuk/wlar (Büyük Soluklu Devleti 
Tarihi 1040-1157) (İstanbul: İSAM Yayınları, 2013), 187-188. 
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Devlet içinde mevki ve makam odaklı sürüp giden söz konusu çekişmelerden farklı olarak, 
Nizamü'-Mülk ve sultanın ölümlerinden yalnızca iki yıl önce ottaya çıkan Hasan Sabbah 
lidetliğindeki OBatıniler de Selçukluları ziyadesiyle oyıptatmışlardır. Dolayısıyla oAlcuin'in 
Adoptianizm vb. hetetik gruplar üzetine harcadığı mesainin benzerini Nizamü'-Mülk'ün de 
gayretleriyle Selçuklular Batınilere katşı sarf etmişlerdir. Dikkat çeken nokta ise Adoptianizm ile 
mücadeleyi papalıktan ziyade Ftanklatın üzerine alması gibi, Batınilerle yapılan mücadeleyi de 
Abbasilerden çok Selçukluların üstlenmiş olmalarıdır. 

Düşmanlarının gözünden Alcuin ve Nizamü'l-Mülk'ün algılanışları ise birbitinden pek 
farklı değildir. Yukarıda Adoptionistlerin asıl fitne kaynağı olarak Şatlman'ın başdanışmanı olan 
Alcuin'i gördükleri belirtilmişti. Alcuin'in sahip olduğu kölelerin sayısının 20.000'i bulması da 
onların eleştirdikleti diğer bir husus idi. Bu nokta gerçekten ilginçtir, zira gerçekliği şüpheli olan 
Hasan Sabbah'ın Melikşah'a yazdığı mektupta da benzer ifadelere rastlanılır. Mezkur mektupta 
Hasan Sabbah sultanın aklını asıl çelenin vezir Nizamü”l-Mülk olduğunu düşünür, 20.000'i aşkın 
kölesinin bulunduğunu ise diğer kaynaklar belirtmişlerdir.” 

Özetle, her iki tarafta da sapkın olarak damgalanan grupların, 0//0dok: iktidarın kendilerine 
katşı olan savaşlarını anlamlandırmaya çalışırken mücadele ettikleri devlet içinde bir fitne kaynağı 
ilan ettikleri görülmektedir: Alcuin ve Nizamü”I-Mülk. Sapkın ilan edilen mezküt grupların talihleri 
ise birbitinden epey farklılık arz etmiştir. Zira Adoptionist tartışmanın ömtü başdanışman ve 
kralın hâkimiyet dönemi ile sınırlı kalsa da, Batıniler Büyük Selçuklu Devleti'nin yıkılışına tanıklık 
etmişlerdir. Diğer taraftan Alcuin'in vefatı doğal ölüm ile gerçekleşmiş iken; başka şüpheler 
bulunsa da, meşhur Selçuklu vezitinin sonu büyük ihtimal Batıniler elinden hazırlanmıştır. 

2. Hükümdarların Dini Makamlar ile Kurdukları İlişkilerde Alcuin ve Nizamü”I- 

Mülk'ün Rolü 

Papalık ve hilafet kurumlarının vatlığından da anlaşılacağı üzere, Otta Çağ'da hem Batı hem 
de Doğu'da meşruiyet kaynağı olan yapılar dini hassasiyetler üzetine temellenmiştir. Ancak bu iki 
teşekkülün ortaya çıkışlatında daha ziyade siyaset belirleyici olmuştur. Batı'da papalık Roma 
İmparatorluğu'nun inkıtazını fitsata çevirerek meydan okumasını gerçekleştirirken; Doğu'da daha 
Hz. Muhammed zamanındaki sürtüşmeletden beslenen hilafet ise saltanatla özdeşleşen idaresini 
Müslümanlar arasında yükselen itirazlara rağmen tesis etmiştir. Başlangıçlar böyle iken papalık ve 
hilafetin kaderlerinin birbirinden epey farklılık arz ettiği görülür. Zita papalık hâlihazırda ilk 
meydana çıktığı arazide varlığını kotuyan bir özelliğe sahipken, çağlar içinde farklı ellerde ve 


coğrafyalarda temsil edilen hilafet ise sonunda hakiki bir zevali deneyim etmiştir. 


© Mehmed Şerafeddin “Fatimiler ve Hasan Sabbah.” Dari/fünun İlahiyat Fakültesi Mecmnası, no. 4 (1926), 29. 

7 el-Hüseyni, Ahbârü'd-Devleti 5-Selçnkiyye, 46. Doğu ve Batı'da 20.000 sayısına odaklanılması ilginçtir. Hasan Sabbah 
da Selçuklu elçisine gözdağı vermek için 20.000 fedaisinin olduğunu söyler. Bkz. Mehmed Şerafeddin “Fatimiler ve 
Hasan Sabbah”, 23. 
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Dini makamlardan kasıt, yukarıdaki kısa izahtan da anlaşılacağı üzere papalık ve hilafef'tir. 
Başlangıçları her ne kadar siyasi kaygılar üzetine temellense de şurası bir getçektir ki, hilafet 
papalık benzeri meşruiyet dağıtma özelliğine çok sontaları kavuşabilmiştir. Batı ve Doğu'da bu 
manada verilebilecek en iyi ötnekler Franklar ve Selçuklular zamanlarına tekabül etmektedir. Zira 
taç giydirme, takdis vb. şekillerde gerçekleşen koruyucu inşa etme hamleleri adı geçen devletler 
zamanında deneyim edilmiştir. Şarlman ve Tuğtul'un saltanatları döneminde gerçekleşen söz 
konusu tecrübelerin dini makamların sıkışık vaziyette bulundukları esnada vuku bulması ise 
tesadüfi değildir.” Yukarıda çizdiğimiz tabloya duygusal hassasiyetler kaynaklı itirazlar 
gelebilecekse de, iki kurumun Batı ve Doğu'daki serencamı genel hatlatıyla böyledir. 

Bu ilişkinin doğasına bakıldığında baş aktötler bit tatafta papa ve kral diğet tarafta halife 
ve sultan gibi gözükmektedir. Seküler idateciletin hizmetinde bulunan ve devlet içerisinde /&/44 
adam mevkiini işgal eden Alcuin ve Nizamü'l-Mülk gibi şahsiyetletin, dini ve siyasi liderler 
arasındaki iletişimi kuvvetlendirmeye yönelik azami gayret gösterdiklerine dair sanki çağdaş tatih 
yazımında bir kamuoyu oluşmuş gibidir. İki devletin dini makamlarla ilişkilerinde elbette birçok 
faktör ve daha başka şahıslar da belirleyici olmuşsa da, aşağıda merkeze Alcuin ve Nizamü”l-Mülk 
alınarak bazı değerlendirmelerde bulunulacaktır. 

Alcuin gerçekten de dini yönü ağıt basan bir karakterdir. Nitekim o bir yazısında"* daha ilk 
baştan okuyucularını şu sözletle uyarma gereği duymuştur: “Hakiki mutluluğa etişmek isteyenler 
için iman her şeyden önce gelmelidir.” Alcuin devamında kaynağının Kutsal Kitap olduğunu 
beyan etmiştir: “İman olmadan Tanrı'yı hoşnut etmek imkânsızdır” (İbtaniler 11, 6). Benzer 
görüşlerinden dolayı bazı araştırmacılar Alcuin'i, İncil yasasını içinde bulunduğu dünyaya tatbik 
etmek isteyen biti olarak tarif etmişlerdir.” Karolenjler kendilerini yeni İsrailoğulları olarak 


götrmekteyken Alcuin'in de yazılatıyla buna katkı sunması yine onun dini hassasiyetlerinin önemli 


8 Bkz. Tural, Selnk/nlar ve Franklar, 147-148. 

Bkz. John Cavadini, “The Sources and Theology of Alcuin's “De Fide Sanctae et Indıviduae "Trinitatis.”” Tradifio, 
vol. 46 (1991): 127. 

2 Mary Gatrison, “The Franks as the New Israel? Education for an identity from Pippin to Chatlemagne.” Te User 
of #be Past in #be Farly Middle Ases, ed. Y. Hen-M. Innes (Cambridge: Cambridge University Press, 2004), 147. Alcuin 
de bir yazısında “kutsal babaların ayak izlerini” takip etmekten başka bir şeyi düşlemediğini ifade etmiştir. Richard E. 
Sullivan, “The Context of Cultural Activity in the Catolingian Age.” The Gentle Woices of Teachers: Aspecis of Leaming in 
#he Carolingian Age, ed. Richard E. Sullivan (Columbus: Ohio State Univetsity Press, 1995), 53, 76. Diğer taraftan 
Alcuim'in dindarlığına halel getirebilecek bazı rivayetlerden kaynaklar bahsetmişlerdir. Bu noktada dinlerin ve onların 
içinde yeşerdiği kültürlerin neyi yasak ettiği ve neyi hoş gördüğü meselesi önem arz etmektedir. Zira Alcuin'in şaraba 
meylini gösteren ötfnekler mevcuttur. O, bir defasında ülkesine gidince şataptan yoksunluk çekmiş ve Şarlman'ın 
tabibine bu ihtiyacından bahsetmiştir. Heinrich Fichtenau, Te Carolingian Empire: The Age of Cbarlemagne, trans. Petet 
Munz (New York: Harper Torchbooks, 1964), 92. Riche de, Alcuin'in yakın arkadaşı 'Theodulfa “asmalatın babası” 
şeklinde lakap taktığını söyler ancak ona göte Alcuin bu konuda aşırıya kaçan biti değildir, genelde derslerden ve ilahi 
okumadan evvel sesini açmak için şaraba başvurmuştur. Pierre Riche, Day L1/f€ in #be World of Cbarlemaene 
(Pennsylvania: Univetsity of Pennsylvania Press, 1978), 140, 175. Nizamü”l-Mülk'ün şaraba olan mesafesine bir örnek 
için bkz. Muhammed bin Hâvendşâh bin Mahmüd Mirhând, Ravza Safâ fi Sireti7-Enbiyâ ve-Mülük ve-Hulefâ 
(Tabaka-i S elçiye), çev. Erkan Göksu (Ankata: 'Türk 'Tarih Kurumu Yayınlatı, 2018), 135. 
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bir yansıması olatak ottaya çıkmaktadır. Zita Alcuin'in gözünde Şatlman “Yeni Davud” ve 
“ürünün sahibi”dir.” 

Alcuin her ne kadar Şatlman ile zamanı paylaşmaktan memnun ise de, yazılatından 
anlaşıldığı kadatıyla manastır hayatına olan tutkusuyla Şatlman'a katşı olan sorumlulukları arasında 
bir ikilem yaşadığı da vakidir. Alcuin'e göre satay hizmetletinin yükü, birçok rahibi dışarıda vaaz 
etmek götevinden alıkoymaktadır. Hatta o 801 yılında Şatlman'a yazdığı bir mektupta 
manastırlarda idareci olmayı gönülden istemediğini, tam dünyalık işlerden uzaklaşmayı 
düşünürken kralın beş sene önce (796) onu Aziz Mattin Manastırı'na yönetici olarak atadığını, 
zaman zaman bu türden ağıt meşguliyetlerden sıyrılmayı hayal ettiğini söylemiştir.” Ancak yine de 
mutlu olmak için çok büyük sebepler vardır: “Havari/er, pagan imparatorlar zamanında yaşamışlar ve 
dünyadan el etek çekmişlerken, onlar, kilisenin hukukun koyan dindar bir imparatorun hizmetinde 
bulunmakla müşerref olmaktadırlar.”** Alcuin bit çeşit hümanizm ötneği setgileyetek yoksulluğu 
övgüye değer bulmaktaydı. Bu yüzden Alcuin'in hermitlere karşı özel bir ilgisi vardı ve meşhur 
York Şiiri'nde Balthere ve Echa'nın yaşantısını öven ifadeler kullanmıştı. Hatta inziva hayatına 
düşkünlüğü sebebiyle bazılatınca ilk hümanist olarak kabul edildi.” Ancak bunu kendi hayatına ne 
derece tatbik edebildi orası tartışmalıdır, zira son zamanlarında en önemlisi 'Tours'da olmak üzere 
birçok manastıt mülkü onun elinin altında idi.” 

Alcuin'in dini kaygılarının güçlü bir şekilde hissedildiği diğer bir alan da, onun çeşitli 
papalara göndetdiği mektuplarda tercih ettiği zarif üsluptur. Zita 79/te 1. Hadrian ve 796'da TLI. 
Leo'ya (795-816) gönderdiği mektuplarda bir taraftan kendi suçları için bağışlanma dilerken, diğer 
tataftan da zatını kilisenin-papanın kuzusu olatak götdüğünü beyan etmiştir.” Bilindiği üzete 
Şatlman'a 800 yılında taç giydirilmesinin arifesinde papa IlI. Leo muhalifleri tarafından kuşatılınca 
Roma'dan kaçmak /kaçıtılmak zotunda kalmış ve Padetbotrm'daki sarayında Şatlman ile bir 
götüşme yaptıktan sonta makamına tekrardan kavuşabilmiştir. Dönemin canlı tanığı olan 
Alcuin'in Hristiyan âleminde yankı uyandıtan bu olay katşısında sessiz kalmadığı götülmektedir. 
Nitekim yakın arkadaşı Salzburg piskoposu Arn'a 799 yılında yazdığı bit mektupta Alcuin, “B4 


dünya birçok gailelilere, değişmelere ve üzüntü verici hadiselere şahitlik e#fi, İsa'nın Kilisesi'ne sadece putperestlerce 


2' Bu konuda özellikle bkz. Gattison, “The Franks as the New Israel?”, 114-161. 

2 Maty Albeti, “The Evolution of Alcuin's Concept of the İwperium Christianum.” The Community, #be Family and #he 
Saint: Patterns of Power in Farly Medieva! Europe, ed. ). M. Hil-M. Swan (Tutnhout: Brepols, 1998), 17. “Ürünün sahibi” 
yakıştırmasının esin kaynağı için bkz. Matta 9, 38. 

> Bkz. Allott, Axin of York, 84 (Letter 67) 

7 Mary Alberti, “The Better Paths of Wisdom” Alcuin's Monastic “True Philosophy? and the Worldiy Court.” 
Speculum 76, no. 4 (2001): 896. 

> Fichtenau, 7)e Carolingian Empire, 85. 

> Riche, Daify Life in tbe World of Charlemagne, 85. 

77 Allott, Alin of Yor, 108-109 (Letter 98, 99) 
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değil yoldan sapmış kardeşlerimiz eliyle de saldırılar oldu” detken söz konusu olaya atıf yapmış 
olmalıdır. Alcuin yine Arn'a gönderdiği diğer bir mektupta aynı olaya temas etmiş ve sağlığının 
izin vermesi dutumunda ilk ziyaret etmek istediği kişinin papa IlI. Leo olduğunu söylemiştir. 
Alcuin devamında papayı yetinden etmek isteyen Roma aristoktasisini konu edinmiş, İncil'e 
(Yuhanna 8, 7) de atıf yaparak mektubunu şöyle bitirmiştir: “İçinizden kim günahsızsa, ilk taşı o 
atsın.” 

Alcuin'in Şatlman'a yazdığı mektuplar içetisinde de papanın durumuna temas ettiği 
götülmektedir. Hatta o Şarlman'a gönderdiği bir mektupta, Bizans impatatotu VI. Konstantin'in 
annesi Irene tarafından tahttan uzaklaştıtıldığını ve imparatorun yabancılar değil, kendi insanları 
ve şehti tarafından terk edildiğini söylemekle, papanın dutumunu ktala hatırlatmak istemiş 
olmalıdır. Mektubun devamında Alcuin konuyu Şatlman'a getirmiş ve İsa'nın kiliselerinin 
güvenliğinin ona bağlı olduğunu söylemiştir. Zira günahkârları cezalandıracak olan kraldan başkası 
değildir. İncil'de geçen “son günlerde çetin anlar yaşanacaktır” (Timoteos 2, 3.1) kehaneti, 
Alcuin'e göre gerçekleşmektedir. Bunlar Tanrı korkusu olmayan, ilimden nasibini almamış ve 
sevgiden mahtum insanlatın ancak yapabileceği işlerdir.” 

Görünen o ki bu çetin zamanlarda aslında Şatlman'a mesafe yönünden bitaz uzak olan 
Alcuin'in endişeleri bir hayli artmıştır. Zira o 796 yılında Touts Manastırı'na idareci olarak 
atanmıştır. Alcuin, Şarlman'a yazdığı başka bir mektupta yine Roma'daki durumu anlamlandırmak 
isterken Kutsal Kitap'a atıf yapmıştır: “Kavgacı kadınla aynı evde otutmaktansa, damın köşesinde 
oturmak yeğdir” (Özdeyişler 21, 9). Alcuin ikamet ettiği Tours'un güvenli oluşuna şükretmiş, 
Roma'nın yaşadığı buhtanın ktalı bile Almanya'yı birakip oraya gitmeye sevk ettiğini söylemiştir. 
Mektubunu ise şu şekilde nihayete erdirmiştir: “Ey sevgili Davud, İsa seni bağışlasın /ktallığın 
kutlu, saadetin göklerde olsun.” 

Alp Arslan ve Melikşah devitletinin tartışmasız ikinci adamı olan Nizamü'-Mülk'ün de 
Şatlman'ın başdanışmanının taşıdığı dini hassasiyetlerin benzerine hatta daha fazlasına sahip 
olduğu götülmektedir. Fakat şunu baştan ifade etmek getekir ki, Alcuin ve Nizamü'l-Mülk'ün 
mensubu oldukları Franklar ve Selçukluların dini hayatlarına tesir eden belitleyiciler birbitinin aynı 
değildir. Temelde Alcuin'in uhdesinde olmak üzere Ftanklatın ve papalığın heretik addettikleti 
Adoptionistler ve putperest olan Saksonlar ve Avatlat ile mücadeleleri söz konusu olmuştur. Bu 
noktada Alcuin'in inanç konusunda papalık ile atalatında bir ihtilaf yoktur. Adoptionistlerin 


karşısına Selçuklu arazisinde Batınileri konumlandıtacak olursak, hilafet ve Nizamü”-Mülk'ün 


3 Allott, A/win of York, 110 (Letter 101) 

2 Allott, Alin of York, 110 (Letter 102) 

39 Allott, A/ewin of Yor, 110-111 (Letter 103) 
31 Allott, A/win of York, 86-88 (Letter 71) 
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şahsında Selçuklulatın mücadele ettikleri yapı o zamanda birdenbire ortaya çıkan bir hizip şeklinde 
anlamlandırılmamalıdır. Selçukluların daha ilk sultanları zamanında hilafet başkentini Şi 
Büveyhilerden kurtarmış olmaları, ister siyasi isterse dini hassasiyetle açıklanmaya çalışılsın, 
bundan sontası için mezkür devletin idateciletine önemli bir sorumluluk yüklemiştir. Ftankların 
Şatlman ve Alcuin zamanında sıkışık durumda olan Papa II. Leo'yu müdafaa etmeleri ise, hetetik 
görüşlerin bastırılmasından sonta gerçekleşen bir durumdur. Özetle, Avrupa'da or/odoksluğundan 
artık şüphe edilmeyen Ftank idarecileri papalık tarafından tebcil edilmişlerken; Selçuklularda daha 
ilk sultan zamanında benzet bir durum yaşanmış, Melikşah-Nizamü”I-Mülk bitlikteliğinin hüküm 
sürdüğü yıllarda ise mücadele sahası 0//0doks olmayan götüşlere çevtilmiştir. 

Selçuklu vezirinin hilafet-saltanat ilişkiletinde nasıl bir rolünün olduğu konusunda ise 
farklı çıkarımlar yapmak mümkündür. Bu manada onun hilafet ile saltanatın uyumu noktasında 
azami gaytet gösterdiğini düşünen afaştıtmacılar çoğunluktadır. Fakat bu noktada şu hususa 
dikkat çekmek lazımdır ki, bu bağ sanıldığı kadar sıkı değildir. Ftanklarda nasıl ki seçilmiş halk 
inancının vatlığı onları hükümrtanlığın kaynağı noktasında -papalıktan öte-Tanr'nın takdiri 
yaklaşımına itmişse; Selçuklularda da aynı hassasiyetin mevcudiyeti hilafet ile aralarına önemli bir 
mesafe koymalarını gerekli kılmıştır. Nitekim Siyasename'de bitçok konu hakkında detaya giren 
Nizamü'-Mülk, hiçbir zaman Abbasi halifeletini meşruiyet noktasında görev tevdi eden bit 
konuma yetleştirmemiştir. ” Aksine eserde &/ anlayışının daha ilk başlarda zikredilmesi, belki üstü 
örtülü olatak yapılan bir gönderme nazatından konuyu tektardan düşünmeye muhtaç 
birakmaktadır. 

Şüphesiz bu bakış, yine Nizamü”-Mülk'ün eserinde zikrettiği “din-padişahlık kardeşliği” 
mefhumunu sorgulamayı gerekli kılmaktadır. Nizamü'-Mülk'ün belki kimliğinin de etkisiyle 
butadaki ve birçok değerlenditmesindeki esin kaynağı Sasaniler'dir.”* Zerdüştlüğü devlet dini 
olatak sahiplenen Sasani kralı 1, Erdeşir (6. 242)'in “Devlet ve din ikiz kardeşletdir; biri olmadan 


diğeri düşünülemez, din saltanatın temeli, ktal ise dinin muhafızıdır”” sözleri, Selçuklu veziri 


3 Tabatabai, Hace Nizâmü'-Mü/k, 132; Abbas Sarafrazi, “Tesir-i Siyasetname-yi (SiyerüI-Müluk) Hace Nizamü”l-Mülk 
ber-Sahtar-i Hükümet-i Selcuki.” Mece//e-yi Pejmheşba-yı Tarihi-i İran ve İslam, 13, (1392): 62. 

3 Bkz. Nizâmü'l-Mülk, Siydse-Nâme, haz. Mehmet Altay Köymen (Ankara: Türk Tarih Kurumu Yayınları, 2013), 43 
(Farsça kısım, 62). Melikşah'ın & anlayışı gereği ilahi kaynaklı methini vezirden başka dönemin meşhur şairi Muizzi 
(6. 1124) de yapmıştır. Bkz. Muhammed Riza Piti-Mahbub Mehdeviyan, “Muizzi ve Mesele-yi Meşruiyet-i 
Melikşah.” Pajnheş-i Tarihname-yi İran ba'd ez-İslam, 19, 1398, 49-68. 

3 Tabatabai, Hace Nizdmüi /-Mülk, 42. 

3 Parvaneh Poutshariati, Define and Fall of #he Sasanian Empire: The Sasanian-Partbian Confederacy and #he Arab Congnest of 
Iran (London: 1.B.Tauris, 2008), 324-325; J. P. de Menasce, “Zoroasttian Pahlavi Writings”, Cambridge History of Iran, 
The Selencid, Parthian, and Sasanian Periods, vol. 3 (2), ed. Ehsan Yatshater (Cambtidge: Cambridge University Press, 
1983), 1183; 7. P. Asmussen, “Christians in Iran”, Cambridge History of Iran: The Selencid, Partbian, and Sasanian Period3, 
vol. 3 (2), ed. Ehsan Yarshater (Cambridge: Cambridge University Press, 1983), 933; Jonathan P. Berkey, T/e 
Formation of Islam: Religion and Society in #be Near Hast 600-1800 (Cambridge: Cambridge Univetsity Press, 1983), 28-29; 
Malihe Sattarzade, Selwkiyan (K. 431-590) (Tahran: Sazman-ı Mutalaa ve Tedvin-i Kütüb-i Ulum-i İnsani-yi 
Danişgahha, 1392), 90; Muhsin Mürselpur-Hüseyin Şir Muhammedi, “Tesir-i Enderzha-yi Ardeşir-i Sasani ber 
Siyasetname-yi Hace Nizamülmülk.” Mece/le-yi Müfalaa?-ı İrani, 16/32, (1396): 175-176. 
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tarafından da makbul götülmüştür. Şüphesiz bu geriye dönük bit okumayı da lüzumlu kılmakta; 
“hilafet Müslümanların dini işletiyle, Selçuklular ise Müslümanların dünyevi meseleleriyle 
dettlendikleri” kabulünü zayıf düşürmektedir. Nitekim Nizamü'l-Mülkün bu konuda aynı 


götüşleri paylaştığı Gazzali (6. 1111)nin son Selçuklu sultanı Sencer'e uyatıları da ayni 


36 


merkezdedir. Gazzali'nin “yetyüzü sultanlığı”nı” hakir görmesi gerektiği yönünde Sencer'e yaptığı 


telkin, sultanın dünyevi olana sıttını dönmesi amacına hizmet etmesi için söylenmiş olatak değil, 
hayatının merkezine dindatane kavrayışı alması ve Müslümanlatın meseleleriyle dertlenmesi 
yönünde bir ikaz olarak değerlenditilmelidir. 

NizamüI-Mülkün “ikiz kardeş” benzetmesinden kastının hilafet-saltanat birlikteliği 
olmadığı, Melikşah zamanında iki taraf arasında kopma noktasına gelen ilişkilerden de bellidir. 
Melikşah'ın yaşı küçük olan torunu Cafer'i halifenin veliahdı olarak görme isteği, tabii olatak 
hilafet merkezinde hoş katşılanmamıştır. Gerçekten sultanın anlamlandırılamayan bu garip 
ıstarında Terken Hatun'un ne derece rolü olduğu muamma ise de, olaylatın sultanın ölümüne 


varacak derecede şiddete bürünmesinde Nizamü'l-Mülk'ün kisa süte önce hayatını kaybetmesinin 


37 


zannedersek bir tolü bulunmamaktadır. Nitekim kendisine uzlaştırıcı rolü” biçilen vezir, 


vefatından önce bu konuda sultanı teskine yönelik güçlü bit mesaiye gitişmemiştir.” 

Bunun aksine Nizamü'-Mülkün hatırında bir zamanlar Abbasi sarayında mümtaz 
mevkiler elde eden Bermeki vezir ailesi olmalıdır.” Abbasi hilafeti içindeki İranlıların nüfuzu 
Hatunütteşid (6. 809)in mezkür aileye yönelik gitişimletiyle önemli ölçüde kırılsa da, halife 
Mütevekkil (6. 861) zamanına değin onların devlet içinde yükselmelerinin önüne geçilememiştir.” 
Nizamü'-Mülk'ün bir düzine oğlunu devlet kademesine yetleştirmiş olduğu, ardından müteveffa 
vezirin oğullarının Selçuklulatın en buhranlı zamanında devlet içindeki kargaşayı teskinden çok 


kötükleyen tatzdaki filleri ile birlikte düşünüldüğünde”, deneyimli vezirin hilafeti de kontrol etme 


*“ Mehmed Şerafeddin, “Sencer ve Gazali”, Dari/fünun İlahiyat Fakültesi Mecmuası, no. 1, (1925): 43. 

37 Ahmed b. Mahmud, Se/wknâme. haz. Erdoğan Merçil (İstanbul: Bilge Kültür Sanat Yayınları, 2011), 168; Seyyid 
Ebu”-Kasım Furuzani, Se/kiyan eş-Ağaz ta-Fercam (Tahtan: Sazman-ı Mutalaa ve 'Tedvin-i Kütüb-i Ulum-i İnsani-yi 
Danişgahha, 1394), 151; Ali Muhammed Sallâbi, Se/u&/ular, Bani Fifnesine ve Haçlı Savaşına Karşı Bir İslami Mücadele 
Projesinin Doğuşu, çev. Ş. Şenaslan & N. Salihoğlu (İstanbul: Ravza Yayınları, 2018), 136; Omid Safi, The Pofifies of 
Knowledge in Premodern Islam: Negofiatine Ideo/loey and Religions Inguiry (Chapel Hill: The Univetsity of North Carolina 
Press, 2006), 55. 

3 Bununla birlikte Abbasi halifesi Muktedi ve Nizamü”I-Mülk arasında hoş geçime dair örnekler de yok değildir. 
Örneğin bkz. İbn Kesir, £/ Bidâye We'n-Nihâye XTI, çev. Mehmet Keskin (İstanbul: Çağrı Yayınları, 2000), 280. 

39 Bazı araştırmacılar onun ve ailesinin kudretinin ancak Bermekiler ile mukayese edilebileceğini düşünürler. Ruhullah 
Eslami-Hüseyin Mühseni, “Nezaret der-Endişe-yi Siyasi-yi Hace Nizamülmülk-i 'Tusi.” Fas/wame-yi Camia-şinasi-yi 
Söyasi-yi İran, 3/2, (1399): 114; Emir Ekberi, “Tesir-i Nigerişha-yi Bastani ber Endişeha-yi Siyasi-yi asr-ı Hace 
Nizamülmülk-i Tusi.” Fas/yame-yi İlmi-Pejuheşi-yi Tarih, 2/7, (1386): 20. Bu konuda bir mukayese için bkz. Tural, 
“Büyük Selçukluların İnhitatında Nizam'ül-Mülk'ün Oğulları Faktörü”, 109-114. 

* Abdülhüseyin Zerrinkâb, T477h-i İran ba'd eş-İslam (Tahtan: Müessese-yi İntişarat-ı Emir-Kebir, 1394), 417. 

#4 Bu noktada müteveffa vezirin bir oğlu (Müeyyidö”l-Mülk) için “ikinci Nizâmü”l-Mülk” yakıştırmasının yapıldığı 
düşünülmelidir. Abdünnaim Muhammed Hasaneyn, İran veIrak fikasriv-Selenki (Beytut: Darü”l-Kitabi”-1Lübnani, 
1982), 96. Bazı araştırmacılar da, Nizamü”l-Mülk'ün oğullarına pasif bir rol biçerek onlara “aranan kan” muamelesi 
yapmışlardır. Bkz. Carla 1. Klausner, Se/uk/ularda Vezaret, çev. M. F. Baş & S5. 'Tarifci (İstanbul: Kronik Kitap, 2019), 
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düşüncesiyle hareket ettiği intibanı güçlenditmektedir. Bu tezi sabit kılabilecek çok fazla delile 
sahip olamasak da, Abbasi halifesi Muktedi (6. 1094)'nin veziri Ebü Şücâ'nın yetine, Nizamü”l- 
Mülkün kendi oğlunu getirme isteğinden kaynaklar bahsetmişlerdir.” Yine Selçuklu veziti 
Nizamü'-Mülk'ün ölümünün Batıniler elinden gerçekleştiği yönünde fikir birliği varsa da, bazi 
kaynaklar vezitin yaralı hâldeyken başına gelenden sultanı sorumlu tuttuğunu nakletmişlerdir.” 
Eğer /edbir böyle ise, hilafet-saltanat kavgasının tatlıya bağlanamamasının gerekçesini vezirin kısa 
süre önce ölümüyle açıklama yoluna gidilmesi, Hasan Sabbah tatafından vezirin ölümünün müjde 
olarak telakki edilmesi”, vezitin ölümünün sultanı acz içinde bıraktığı yaklaşımı” ve sultan-vezir 


anlaşmazlığının zitve noktası olan Tac ve Divit Olayı'nda vezitin “Divit giderse Tac da gider” 


2246 


sözünün “kaza ve kaderde karşılık bulduğu” yotumu herhâlde Selçuklu tatih yazımının ne kadar 


meşakkatli bir yönünün olduğuna işarettir. 

Alcuin 780'de Şarlman ile birlikte hareket etmeye başlamış ve 796'da kral tarafından Aziz 
Martin Manastırı'na yönetici olatak atanınca siyasetten ayrı düşmüştür. Aşağıda götüleceği üzete 
bu tarihten sonta Şarlmamn'a yazdığı mektuplarda söz konusu aytılıktan hayıflandığını da 
gizlememiştir. Oysa Nizamü'l-Mülk 1040 Dandanakan Savaşı'ndan sonra Selçukluların siyaset 
sahnesine atılmış, 1092'de ölünceye dek bu dünyanın içinde kalmıştır. Dolayısıyla 50 senelik bir 
birikim ile 16 senelik bir deneyimin karşılaştırıldığı hesap edilirse, Selçuklu vezirinin siyasi 


114. Dönemin şairi Muizzinin Nizamü”I-Mülk'ün ölümünü güneşin saklanması, oğlu Fahrülmülk'ün siyaset sahnesine 
atılmasını ise ayın parlaklığı ile açıklaması, mezkür hanedana olan muhabbetinden kaynaklanmaktadır. Bkz. Gökhan 
Gökmen, “Emir Mu“izzi Divânı'nda Sultan Melikşâh, Nizâmülmülk, Fahrülmülk, Terken Hâtun ve Mucirüddevle 
İçin Yazılan Mersiyeler”, Çanakkale Araştırmaları Türk Yıllığı, no. 26 (2019): 142. 

2 Ahmed b. Mahmud, Seknknâdme, 157. Selçuklu veziri Nizamü'-Mülk'ün hilafet başkentindeki meselelere karşı 
ilgisini sadece Ebü Şücâ olayında görmemekteyiz. Nizamül-Mülk'ün, 11. ve 12. yüzyıllarda Abbasilerin devlet 
teşkilatında oldukça etkili olan Beni Cehir (Cüheyr) ailesiyle de uyuşmazlıklarının olduğunu kaynaklar nakletmişlerdir. 
Mezkür aileden Fahtüddevle ve oğlu Amidüddevle ile atası bir iyi bir kötü olan vezir Nizamü”I-Mülk, birkaç yüzyıl 
önce Bermekilerin tattığı acı tecrübeyi bu ailenin de başına getirmek istemiş ancak aile üyelerinin ricalarıyla bundan 
vazgeçmiştir. Bkz. Abdurrahman İbnü”-Cevzi, ELMunfazam Pi Târibi”-Ümem (Selçuklular), çev. Ali Sevim (Ankara: 
Türk Tarih Kurumu Yayınları, 2014), 92-95; Abdülkerim Özaydın, “Beni Cehir”, DİA, V, (İstanbul: Türkiye Diyanet 
Vakfı Yayınları, 1992), 447-449. Bu türden olayları salt Nizamüll-Mülkün nüfuzunu genişletme çabası ile de 
anlamlandıtmamak getekir. AÂmidüddevle'nin Nizamü”-Mülk'ün kızı veya torunuyla evli olduğu hesaba katılırsa, 
hilafet başkentinde dosta ve düşmana karşı arkasında güçlü bir haminin olduğu hissini vermek isteyen kimselerin de 
deneyimli vezire yakın durmayı tercih ettikleri düşünülmelidir. 

8 İbn Al-Adim, Baya? 4/-Talab Fi Tarih-i Halab, 88; İbnü”l-Verdi, Selukl/ular, çev. Mustafa Alican (İstanbul: Kronik 
Kitap, 2017), 45. 

# Mithând, Ravza?u's Safâ, 151. 

$ Râvendi, R4baf-is Sudür ve Ayet-üs-Sürür, 132; Hamdullâh Müstevfi Kazvini, Târib-i Güzide, neşt. A. Nevai (Tahran: 
Müessese-yi İntişarat-ı Emir-Kebir, 1394), 439; Raşid al-Din Fazlallah, Cami" a/-Tavarih, 11/5, Yay. Ahmed Ateş 
(Ankara: Türk Tarih Kurumu Yayınları, 1999), 51; Zahiru'd-Din Nişâbüri, Seewknâme, çev. Ayşe Gül Fidan (İstanbul: 
Kopernik Yayınları, 2018), 97; Muhammed bin Ali bin Muhammed Şebânkârci, Meca'n'-ensab f-tevdrih, tash. Mir 
Haşim Muhaddis (Tahran: İntişarat-ı Emir-Kebir, 1363), 105. 

* el-Hüseyni, 44bdrii'd-Devleti 5-Selçn/eiyye, 48. 
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meselelere müdahilliği de normal karşılanmalıdır.” Esasında kaynakların bazen birbiriyle çelişen 
ifadeleri de bu açıdan düşünüldüğünde mazut götülmelidir. 

3. Alcuin ve Nizamü”l-Mülk'ün İlmi Yönleri 

Çalışmanın başında değindiğimiz gibi, devletlerin başatı ve başarısızlık hikâyeleti genellikle 
hükümdar eksenli bir bakış açısıyla ele alındığından medeniyet hamleletinin de büyük otanda esin 
kaynağı olatak devleti idare edenler gösterilmektedir. Fakat Orta Çağ'da Alcuin ve Nizamü”l-Mülk 
adlarıyla özdeşleşen sosyo-kültürel atılımlar, devlet içinde ikinci adam mevkiini tutan şahsiyetletin 
bu alana yaptıkları katkıyı göstermesi açısından verilebilecek en iyi örnekler olarak belirmektedir. 
Yine şufası hatırda tutulmalıdır ki, siyasi olaylar aktarılırken kaynak kıtlığı vb. sebeplerden ötütü 
anlam verilemeyen bazı noktalarda olduğu gibi, söz konusu ilmi faaliyetlerin de katanlıkta kalan 
tarafları oldukça fazladır. Özellikle eğitim alanındaki bu girişimlerin fikir babalarının kimler 
olduğu, nasıl bir işleyişe sahip oldukları ve finans kaynaklarının hangi yollarla sağlandığı gibi 
sotular her iki taraf için de hâlihazırda tam bit netliğe kavuşabilmiş değildir. Yine de Alcuin ve 
Nizamü'-Mülk gibi isimletin söz konusu kurumların hayat bulmasında ve bugünkü tanınırlığına 
ulaşmasında azami gayret sarf ettikleri herkesçe kabul edilmektedir. 

Orta Çağ'ın bazı kralları nadiren şaitleti ve bilginleri saraylarında ağırlamalarına rağmen, 
hiçbiri 780'lerden itibaren Şarlman'ın yaptığı gibi birbirinden farklı alanlarda ve çeşitli milletlerden 
yetenekli insanları sarayına bu derece kabul etmemiştir.” İtalya'yı ziyaret eden Anglo-Sakson 
rahiplerden bir gtup içinde Alcuin ilk kez Pavia'da Şarlman ile görüşmüş, 781 yılında Parma'da 
kfal ile ikinci görüşmesinden sonta ise saray okulunun başına getirilmiştir.” Onun kısa sürede 
sarayda üstlendiği görev ve kariyetinin sonlarında Tours'daki vazifesi, tıpkı daha başka örneklerde 
olduğu gibi, “yabancı” olarak nitelenenlerin Frankların dini, siyasi ve kültürel hayatı içerisine ne 
kadar kolay uyum sağlayabildiklerine ve ardından onun yönlenditicileri olduklarına çatpıcı bir 
ötnek teşkil etmektedir.” Alcuin'in bu derece hızlı yükselişi genelde eski öğrencileri tarafından çok 


sevilmesi, mektuplarından anlaşıldığına göre onlarla irtibatını koparmayışı ve bit öğretmen olarak 


9 Zira Selçuklu vezirinin Vasiyetnâmesi'nde dâhi siyasi kaygılar sezilmektedir. Bu konuda bkz. Ali Saferi Ak-kala, 
“Selçuklu Veziri Nizâmü”l-Mülk'ün Vasiyetnâmesi.” çev. Osman G. Özgüdenli. Marmara Türkiyat Araştırmaları Dergisi. 
1,no.1 (2014): 205. 

8 Gartison, “The English and the Irish at the Court of Charlemagne”, 98. 

* Riche, Day Life in #be World of Charlemagne, 191-192. 

9 Rosamond MckKitterick, “England and the Continent.” Te New Cambridee Medieval History, 2, ed. Rosamond 
McekKitterick (Cambridge: Cambridge Univetsity Press, 20006), 79. 
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cazibesine bağlanırken”, sarayda ona denk olmasa da Otleanslı Theodulf”, Bavyetalı bir hekim 


olan Arn, yine bir Lombatd olan Aio gibi daha başka âlimler de namlatını duyurmuşlardır.” 

Bu zamanda Alcuin'in vazettiği şeylerden bir tanesi ilim adamlatının takma adlar ile şöhtet 
bulmalarıdır.”* Öncesinde nadir de olsa Avrupa kıtasının belli yerlerinde kullanılan alternatif 
isimlere rastlanmaktadır. Örneğin 7. yüzyılın İrlandalı bir yazarı şahsını Augustine olarak görmüş, 
yine İrlandalı bir başkası ise kendisini Isidore (6. 636) olarak adlandırmıştır.” Kimileri kişilere ilgi 
çekici takma adlar koyma âdetinin İrlandalılar arasında yaygın olduğunu söylemektedirler.”“ Latin 
dini kültüründe ise kişilere alternatif isimler ya vaftiz ya da yüksek makama atamalarda verildiği 
görülmektedir.” Şarlman'ın çoğu zaman Davud veya Aeneas”;, Alcuin'in ise Flaccus” veya 


Publius Albinus"* adlarını kullandığına şahit olunur. Yine satay okulundaki Angilbert'in takma adı 


61 


Homer, iletide Şatlman'ın biyogtafisini kaleme alacak olan Finhard'ın ise Beselel'dir.” Alcuin, 


arkadaşı Adalhard'ın kız kardeşi Gundrada'ya yazdığı bir mektupta, İsa'nın Simon'u Peter diye, 
Zebedi'nin (İsa'nın Yakup ve Yuhanna adlarındaki iki havarisinin babaları) çocuklarını da 


“Gökgürültüsü Oğulları” diye adlandıtdığını söylemiştir.” Alcuin, arkadaşı Adalhard'a da 


63 


Anthony demiştir. Anthony, Mısır çöllerindeki ilk Hristiyan münzevi olatak bilinir.” Jerome (6. 


420) sayesinde Hristiyanlığın ilk münzevileti olan Paul ve Anthony'nin hikâyeleri Avrupa'da 
eskiden beri bilinmektedir. Zira Augustine İğ/raflar adlı eserinde Anthony'nin hayatına atıf 
yapmıştır. Jerome'nin “Paul'un Hayatr”nda bahsettiği Anthony ve Paul karşılaşmasını, Alcuin ve 
Adalhard aralarında mı yaşamak istiyorlardı, burası kayıp mektuplardan dolayı net değildir." 
Ancak bu âdeti Şatlman'ın sarayına taşıyan Alcuin'in ahlaki bir mesajının olduğu kesin gibidir: 


Kral ve Alcuin'in yakın çevresinde bulunan kişilet antik Hristiyanlığın altın çağının avatatlatıdır.” 


l Henry Mayt-Harting, “Alcuin, Charlemagne and the Problem of Sanctions.” Har/y Medieval Studies in Memory of 
Patrick Wormald, ed. Stephen Baxter, Catherine E. Katkov, Janet Nelson and David Pelteret (Aldershot: Ashgate, 
2009), 207. 

52 Brown, 7be Rire of Western Cbristendom, 456-462. 

53 Jennifer R. Davis, Charlemagne's Practice of Empire (Cambtidge: Cambridge University Press, 2015), 291, 337; Owen 
M. Phelan, Te Formafion of Christian Europe: The Carolingians, Baptism, and #be Unperinm Cbristianum (Oxtotd: Oxfotd 
University Press, 2014), 82-83. 

4 Mary Gatrison, “The Social Wotld of Alcuin: Nicknames at York and at the Carolingian Court.” Proceedings of #be 
Third Germenia Latina Conference, ed. L. A.J. R. Houwen-A. A. MacDonald (Groningen: Fgbert Fotsten, 1998), 59, 62; 
John Marenbon, PFyo #be Cirdle of Alenin to #he Sebool of Amxerre: Logic, Theology and Philosophy in #he Farly Middle Ages 
(Cambtidge: Cambridge University Press, 1981), 33-34. 

5 Gattison, “The Social Wotld of Alcuin”, 63. 

5 Brown, The Rire of Western Christendom, 444. 

97 Gattison, “The Social Wotld of Alcuin”, 62. 

5 Troya kahtamanlatından. 

59 Örneğin bkz. Allott, A/ewin of York, (Letter 75), 91; (Letter 80), 95. 

© Finhard, “The Life of Charlemagne”, Charlemasnes Conrfier The Complete Finbard, ed. and ttans. Paul Edward 
Dutton. (Peterborough: Broadview Press, 2006), 32. 

“1 Allott, A/win of York, (Letter 75), 92. 

“2 Bkz. Markos 3, 16-17. 

© Gattison, “The Social Wotld of Alcuin”, 73. 

© Gatrison, “The Social Wotld of Alcuin”, 74-75. 

© Brown, The Rire of Westem Christendom, 444, 


Tarihçi, Ocak/Januatry 2021, Cilt/ Volume: 1, Sayı/Issue: 1 


e-1SSN: 2757-7201 O Orta Çağ'ın Batı ve Doğusunda İki Devlet Adamı: Alcuin ve Nizamü”l -Mülk ey 


Fakat yukarıda değindiğimiz gibi Şarlman her ne kadar ilim adamlarına böylesine bir 
imkân tanımış olsa da, kendisinin bu türden işlere ne detece alaka gösterdiğiyle ilgili sotu işaretleri 
bulunmaktadır. Zira Alcuin saraydan aytılmasından üç yıl sonta 799 tarihinde krala yazdığı bir 


mektupta“ 


, onun Fransa'da yeni ve daha zatif bir Atina yaratmakta olduğundan bahsetmekteyse 
de, modetn zamanın afaştıtmacıları kralın Konstantinopolis'e alternatif “Yeni bir Roma” inşa 
etme niyetinin daha ağır bastığını hatta onun dini ve politik meselelerine bir katkı sunmuyotsa 
klasik çağın nimetleriyle pek de alakalı olmadığı tarzında yorumlar yapmaktadırlar." Diğer taraftan 
Şatlman'ın saray okulunun bilim adamlarıyla kurduğu ilişkinin fazla abattılmamasını söyleyenletin 
haklı gerekçeleri de vardır. Örneğin Collins'e göre, kral ve maiyetinin ömürleti seferlerde geçmiş, 
kışın sâkin olunan mekânlar bile farklılık arz etmiş, dolayısıyla kral ve sarayın bilim adamları 
atasındaki ilişki kısıtlı zamanlarda ancak getçekleşebilmiştir."* 

Şatlman'ın Konstantinopolis'e alternatif “Yeni bir Roma” yaratma düşüncesiyle ne kadar 
meşgul olduğu konusu da esasında tartışmalıdır. Zira Karolenj İmparatorluğu çağdaşı Bizans 
İmpatatorluğu'ndan oldukça farklı bir yapıya sahiptir. Doğuda kültürel hayatın canlı olduğu birkaç 
merkez varsa da, genel itibarıyla Bizans'ın eyaletleri her zaman başkentin gölgesinde kalmaya 
mahkümdur. Bu yüzden metkez dışında var olan kültürel hareketlilik bir şekilde saray ve 
pattikliğin kalbinin attığı başkente çekilmiştir. Oysa aynı şey Şatlman'ın imparatorluğu için söz 
konusu değildir. Aachen, Şatlman'ın ölümünden önceki son on yılda patlasa da, het şeyi kendine 
çeken cazibe merkezine bilinçli olarak dönüştürülmemiştir. İlk başlarda sanatkârlar, parlak bilim 
adamları ve idareciler saraya toplansa da çok geçmeden onlar piskoposluk metkezlerine ve 
manastırlara gönderilmişlerdir. Bu yüzden Katolenj teformlatı çeşitli bölgelerden farklı kişilerin 
ellerinde şekillenmiştir.” 

Frankların ilk hanedanı olan Metovenjletin (481-751) yazınsal faaliyetlerine bakıldığında 
manastırlar dışından bir üretimin getçekleştiğine şahit olunur. En meşhurlatından Tourslu 
Gregory'un Tambi ve Fredegar Kroniği manastırlarda yazılmamıştır. Dahası Metovenj dönemi 
manastırlarının entelektüel birikime ve eğitim faaliyetlerine katkısı yok denecek kadar azdır. 
Metovenjler zamanında daha çok İncil ve pattistik yazarlar üzerine bir yoğunlaşma vatdır, fakat 
bu çaba kutsal yazılara analitik yaklaşımları berabetinde getirmemiştir. Buna karşın Karolenjler 
zamanında Şarlman'ın satayından yabancı veya yetli entelektüeller, 7901 yıllarda baştahip ya da 
öğtetmen olarak çeşitli manastırlara gönderilmişlerdir. Rabanus Maurus Fulda'da, Adalhatd 


Cotbie ve Corbey'de, Finhard Aziz Wandrillede, Hilduin Aziz Denis'de ve hayatının son sekiz 


66 Allott, A/ewin of York, (Letter 77), 93. 

©7 Fichtenau, Te Carolingian Empire, 84; Riche, Dai/y Life in #be World of Charlemagne, 221. 
© Roger Collins, Har/y Medieval Exrope 300-1000 (London: Macmillan Press, 1991), 282. 
© Brown, The Rire of Westem Christendom, 443. 
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senesinde (796-804) bilindiği üzere Alcuin daha birçok manastır uhdesinde olduğu hâlde Tours'da 


götev yapmıştır.“ 


Alcuin'in etkisi söz konusu atamadan sonra azalmayıp aksine attmış ve o 
bundan sonra da Katolenjletin gelecek nesilletinde sözü geçen hocalatının gizli kılavuzu olmayı 
sürdütmüştür. 

Getçekten de Karolenj düzeninin önemli bir parçası olup Tanrı ve O'nun seçilmiş 
insanları arasındaki uyumu katakterize eden” manastırlar tam da bu zamanda ilim merkezlerine 
dönüşmüşletdir. Şarlman ve onun ardılı Dindar Louis zamanında 180 piskoposluk merkezi ve 700 
kadat manastır vardır. Manastıtlatın yaklaşık yarısının inşası adı geçen imparatorlar zamanında 
getçekleşmiştir. ” Kartolenjler zamanında Benedikt'in manastır düzeni esas alınmış olsa da, 
entelektüel seviye ondan daha ileri düzeydedir. 6. yüzyılda Benedikt manastır hayatını “Lord'un 
hizmetinde bir okul”a benzetmiş ve tefekkürün önemine dikkat çekmişken, 9. yüzyıla gitildiğinde 
manastırlarda yazınsal anlamda üretim hiç olmadığı kadar attış göstermiştir. Bu gayreti sadece 
keşişler değil, rahibeler de sarf etmişlerdir.” Manastırlar genelde kapalı kapılar ardındaki bit inziva 
hayatını çağrıştırsa da, dış dünya ile ilişki hâlinde olduklarından onun bazı ihtiyaçlarına cevap 
vermek zotunda kalmışlardır. Bu zaruret manastırlara dair reformların zaman içinde yapılmasını 
gerekli kılmıştır. ” 

Etişkinliğinin başlarından neredeyse hayatının son anlatına kadar öğtetmenlik götevini 
sürdüren” Alcuin'in yazınsal faaliyetleri, ilmi teşebbüsler açısından bu zamanın ne kadat verimli 
olduğunun kanıtı gibidir. Merovenjler zamanında Kutsal Kitap yorumuna dair yalnızca bir eser 
ottaya çıkatılmışken”, Büyük Gtegoty (6. 604), Isidore ve Bede (6. 735)'nin müstakil eserletinden 
farklı olarak Şarlman zamanında İncil üzerine çalışmalara yeni bir soluk getirilmiştir. * Alcuin son 
zamanlarında Şarlman'ın Süryani ve Grek danışmanları da yanında olduğu hâlde yeni bir İncil 


tefsiri hazırlamaya koyulmuştur. Ortaya çıkan tefsir muhtemelen Şatlman'ın taç giydiği zamanda 


79 Albrecht Diem, “The Emergence of Monastic Schools: The Role of Alcuin.” 4/xn of York: Seholar at #he Carolingian 
Court, ed. L. Houwen and A, McDonald (Gtoningen: Fotsten Pub., 1998), 29-30. 

7I Marios Costambeys-Matthew Innes-Simon Maclean, 7/e Carlingian World (Cambtidge: Cambridge University 
Press, 2011), 147. 

7? Mayke de Jong, “Carolingian Monasticism: The Power of Prayer.” The New Cambridee Medieval History, 2, ed. 
Rosamond MekKitterick (Cambridge: Cambridge University Press, 1995), 651. 

” Brown, The Rise of Westem Christendom, 442. 

74 de Jong, “Catolingian Monasticism”, 637. 

7 de Jong, “Catolingian Monasticism”, 623. 

76 Mayke de Jong, “Alcuin and the Formation of Intellectual Elite.” A/y/n of York: Sebolar at #be Carolingjan Court, ed. 
L. Houwen and A, McDonald (Gtoningen: Forsten Pub., 1998), 45. 

7 Mary Gatrison, “Divine Elections for Notions: A Difficult Rhetoric for Medieval Scholars.” Te Making of Christian 
Myths in #he Periphery of Latin Christendom (c.1000-1300), ed. Lars Boje Mottensen (Copenhagen: Museum Tusculanum 
Press, 2006), 302. 

7 Michael Fox, “Alcuin the Exegete: The Evidence of the Çuaestiones in Genesim.” The S/ndy of #be Bible in #be 
Carolingian Era, ed. Celia Chazelle-Burton Van Name Edwards (Turnhout: Brepols, 2003), 39. 
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ona sunulmuş ve bu metin Touts'da çok defa kopya edilmiştir.” Şatlman ayrıca Alcuin'den halkın 
kullanması için bir dua kitabı hazırlanmasını istemiş, ancak bu metin günümüze ftagmanlar 


* Alcuin'in çalışmaları bazen de talepler üzerine hayat bulmuştur. Örneğin 


hâlinde gelebilmiştir. 
ondan Yuhanna İncili üzerine bir tefsir yazmasını isteyenler, Augustine'in izahlarını anlamakta 
güçlük çeken Şatlman'ın Gisela (veya kız kardeşi) ve Rottud adlı kızlatıdır.” 

Öte yandan Alcuin mektup yazma konusunda şüphesiz Orta Çağ'ın en verimli kişileri 
arasındadır. Onun mektuplarının sayısı Augustine ve Jetome'ninkiletden bile fazladır. Hatta onun 
mektupları tesadüf eseri de bulunmuş değildir, mektuplarının toplanması işine hayattayken bizzat 
kendisi başlamıştır.” Kayıp olanlar hariç Alcuin'in kaleme aldığı mektupların sayısı 300'ün 
üzetindedir. Bu sayı aynı zamanda söz konusu mektuplara gelen cevabi mektuplatın da 
mebzuliyeti hakkında bit fikir vermektedir. Hem 8. yüzyıl Avtupa'sının siyasi hayatı için hem de 
özelde Katolenjlerin benimsedikleri ideolojinin anlaşılması açısından Alcuin'in mektuplatının 
değeri büyüktür.” 

Alcuin sayısı epey kabarık mektup külliyatının yanında aynı zamanda dini biyografiye olan 
ilgisinden ötütü dött tane misyoner azizin hayatını kaleme almıştır. Bunlar Brtitonlar atasında 
faaliyet gösteren Aziz Richatius; Merovenj kralı Clovis'in din değiştirmesinde tol oynayan Aziz 
Vedastus; Frizyalı havati olatak bilinen çağdaşı ve hemşehtisi Aziz Willibrotd; ve Toutslu 
Mattin'den ibarettir. Alcuin, kaleme aldığı Toutslu Martin'in yaşam öyküsünde, onun dünyevi bit 
impatatot için savaşmaktansa Göksel Baba'ya hizmeti seçtiğini söylemektedir." Martin (336-397), 
bir asker olarak Roma otdusuna hizmet etmekte iken daha sade bir hayat sürmek için askerlik 
görevini terk etmiş ve bu keskin dönüş onun 371”te Touts'un piskoposu olarak atanmasına giden 
süreci başlatmıştır. Yaşam öyküsüne göre Martin, Amiens şehtinde yatı çıplak hâlde titreyen bir 
dilenciyle karşılaşmış, methamet gösterip üzetindeki peletini ikiye ayıtarak bir parçasını fakir 
adama vermiştir. Martin'in kendisinden kalan o parça re/k görevi görerek, iletide Frank ktallatının 
inşa ettikleri dini yapıların önemli bir sembolü hâline gelmiştir. Esasında Martin'in hayatı daha 


evvel 4. yüzyılın sonlarında Sulpicius Sevetus ve 6. yüzyılın sonlatında Venantius Fortunatus 


7 Betnice M. Kaczynski, “Edition, Translation and Exegesis: 'The Carolingians and the Bible.” T/e Gentle Woires of 
Teachers: Aspects of Learning in #be Carolingian Ages, ed. Richatd E. Sullivan (Columbus: Ohio State University Press, 
1995), 171-172. 

8 Fichtenau, 7be Carolingian Empire, 119. 

8! Rosamond MeKitterick, 14e Carolingians and the Written Word (Cambridge: Cambridge University Press, 1995), 226; 
Valerie L. Gatver, Woyen and Aristocratic Culture in the Carolingian World (Ithaca: Cornell Üniversity Press, 2009), 162. 

82 Donald A. Bullough, A/win: Achievement and Repmtation. Being Part of #he Ford Lesnres Delivered in Oxford in Hilary Term 
1980 (Leiden: Brill, 2004), 37, 101-102. 

83 Stone, Morality and Masculinity, 64. 

84 Phelan, T4e Formafion of Christian Europe, 8, 47. 
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tarafından kaleme alınmıştır. Şarlman, Avrupa'nın önemli bir kısmında hâkimiyetini tesis ederken, 
Alcuin de Mattin'in yeni bit yaşam öyküsünü hazırlamıştır.” 

Alcuin, Avrupa'nın önemli düşünürlerinin görüşlerinden de istifade etmiştir. Örneğin 
Benedikt'in kurallarına sıkica bağlıdır. York'daki kardeşlere yazdığı bir mektupta kullandığı 
“regulatis vitae ...disciplina” ifadesi Benedikt kurallarına bir işarettir. Aynı şekilde o Aziz 
Augustine'in “Tanrı Şehri” adlı meşhur esetini de kendi zamanı içinde yotumlamıştır; önemli bit 
farkla ki Aziz Augustine soyut bir şehirden yani ideal olandan bahsediyorken, Alcuin onu 


Şatlman'ın kudretinin ulaştığı sınırlarla özdeşleştirmiştir.” 


Bu açıdan bakıldığında Katolenj 
Rönesansı âdeta rüzgâr gibi geçen kısa süteli bir hadise değildir. Halkın, kilise organizasyonunun 
ve laik seçkinletin finanse ettiği, Şatlman'ın bilginlerinin ve onlardan en önemlisi Yorklu Alcuin'in 
yürütücülüğünde başlı başına bir okuldur. Şatlman, getçekten de Hristiyan dininin ve kültürünün 
yükselmesi için sarayında adeta bir “bilim kutulu” oluşturmuştur.” 

Alcuin 796 yılından sonra Şatlman'ın yanında değilse de onu hoşnut edecek sözlerle tebcil 
etmekten geri durmamıştır. Zira Alcuin, Şarlman'ın kendisine gönderdiği mektupların baldan daha 
tatlı olduğunu söylemiştir.” Alcuin başka bir mektubunda ise krala; “Bana yazmayı unutacağınızı 
düşünmek bile istemiyorum” demiş, ardından da Şarlman'ın ona daha sık yazmasını, mektuplarını 
öptüğünü ve tektar tektar okuyup onları kalbinin en saklı yerinde sakladığını ifade etmiştir.” 
Şatlman'ın okur-yazatlığı, dünya tarihinde kudretli bitçok hükümdarda şahit olunduğu gibi 
tartışmaya açık olan bir alandır. Buna tağmen Alcuin krala karşı kullandığı ifadelerde onun ilmi 
yetersizliğini zikretme gereği duymaz. Hatta bunun tersi yönde ifadeler kullandığı çoğu zaman 
vakidir. Bir mektubunda Alcuin, kralın iman konusunda yetetsizliği olmamasına tağmen, ona 
kutsal teslis hakkında el-kitabı formatında bir metin gönderdiğini söylemiştir. Hatta Alcuin kendi 
yazılarının umuma sunulmasından önce kfalın gözetiminden geçmiş olmasından son derece 
memnundur. Onun deyişiyle, yazar olarak kendi özvetisine kiyasla kralın oluru daha makbuldür, 
öyle ki kralın tasvibinden sonra bu yazıları hiçe sayacak birisi de çıkamayacaktır. ” Her zaman için 


2291 


“ikinci bir göz yazarınkinden daha değerlidir. 


8 Phelan, 74e Formafion of Christian Europe, 9. 

86 Mary Albeti, “The Evolution of Alcuin's Concept of the İyyperiuu Christianum”, 8; Renie S5. Choy, İnfercessory Prayer 
and the Monasfic Ideal in #he Tüme of #be Carolingian Reforms (Oxfotd: Oxford Univetsity Press, 2016), 52. 

87 Yitzhak Hen, Rowan Barbarians: Tbe Royal Conrt and Culture in #be Farly Medieval West (New York: Palgtave 
Macmillan, 2007), 178-179; Rosamond MckKitterick, Hisfory and Memory in #be Carolingan Word (Cambridge: 
Cambridge University Press, 2004), 66. 

8 Allott, A/win of York, (Letter 77), 93. 

9 Allott, Alin of York, (Letter 71), 86-88. 

* Allott, Alin of York, (Letter 70), 85-86. 

91 Allott, A/win of York, (Letter 75), 91-92. 
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Alcuin'e göre, kutsal yazılardaki hikmet-i ilahiyyeyi kavramak için sadece gtamet 
eğitiminde değil diğer sanatlarda da ustalaşmak getekir.” Bu yüzden Alcuin Şatlman”ı, çocukların 
İncil, liberal sanatlar, gramer ve astronomi konusunda eğitimleri için çaba harcadığından dolayı 
takdir etmektedir. Alcuin ve Şarlman arasındaki mektuplaşmalar sadece dinsel konuları 
içermemektedir. Örneğin Alcuinin bir mektubu, Şarlman'ın yanından gelen birinin göksel 
hareketler hakkındaki suali üzetine yazılmıştır. Sotu, bu hateketlerin bitkiler üzetine ne şekilde 
tesir ettiğiyle ilgilidir. Alcuin bu konuda Bede ve Plinius Secundus (6. 79)'un yazılarından daha 
değetlisinin henüz olmadığını söylemiştir. O, bir seyahat üzete olduğundan onlatın yazılarına 
ulaşamadığı için yeterli cevaplar veremediğini söylemiş ancak Plinius'un meşhur “Doğa Tatihi” 
adlı eserinin ilk kitaplarının kendisine gönderilmesi ticasında bulunmuştur.” Buradan şu sonuç 
ortaya çıkmaktadır ki, Alcuin bilimin kutsal yazılarla bir tezat oluşturtmadığına inanmaktadır. 
Alcuine hocasının söylediğine göte, asıl önemli olan yaratma sanatının izletini doğada 
götebilmektir.” 

Krala yazdığı bir başka mektubunda Alcuin, yanındakilere atitmetiğin ne kadat faydalı ve 
zevkli olduğu tavsiyesini yapmasını istemektedir. Mektubunu ise yine kutsal yazılar ile 
desteklemektedir: “Ne /44//4 adamlarına! Ne mutlu sana hizmet eden görevlilere! Çünkü sürekli bileeliğine 
tanık oluyorlar.” 

801 tarihli diğer bir mektubunda Alcuin Şarlman'a, ktalları felsefeye meraklı olan ülkelerin 
daha mutlu olduklarına dair Platon'un sözünü hatıtlatır. Alcuin, Şatlman'ın felsefeye ve ilme olan 
ilgisini bildiğinden bu konuda endişe sahibi olmadığını iletmektedir. Zira ktal, dünyanın farklı 
yerlerinden ilim erbabinı etrafına toplamış, kendisi de Btitanya'nın en uzak bölgesinden bu 
hizmete koşmuştur. Ancak 8. yüzyıl tamamlanmak üzereyken, Alcuin'in isteği kendi ülkesine yani 
ya York'a ya da Fulda'ya dönmektir. Fakat Şatlman onu 796 yılında Fransa Tours'daki Aziz 
Martin Manastır Kilisesi'nin başrahibi olarak atamıştır. Dolayısıyla mektupta Alcuin Şarlman'a 
olan özleminden bahseder, onun yanından gelen het ziyatetçiyi can kulağıyla ve gözyaşları içinde 
dinlediğini söyler. Sonra ktala olan özlemini gidermek ve onun ayaklarına kapanmak üzete İsa- 
Mesih'in kendisine bir kattalın kanatlarını vermediği ve peygambet Habakkuk” gibi bir gün veya 


bir saat uçmayı bağışlamadığı için hayıflanır.” 


92 Celia Chazelle & Burton Van Name Edwards, “Introduction: The Study of the Bible and Carolingian Culture.” Te 
Sindy of #he Bible in #he Carolingian Era, ed. Celia Chazelle & Button Van Name Edwards (Turnhout: Btepols, 2003), 3. 
* Allott, Alin of York, (Letter 76), 92-93 

4 Allott, Alin of York, (Letter 79), 94-95. 

95 Allott, A/win of York, (Letter 81), 96-97. Alcuin'in esin kaynağı ile ilgili olarak bkz. Kra/lar 1, 10, 8. 

95 Habakkuk ötneğini Alcuin dostlarına özlemini dile getirirken de vermiştir. Bkz. Allott, A/xin of York, 5.140 (Letter 
135); Bullough, 4/4, 5.113. Bu konuyla ilgili olarak bkz. Dax/e/ 14, 35. 

97 Allott, A/ewin of York, (Letter 67), 83-85. 
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Büyük Selçuklu veziti Nizamül-Mülk ise, dünya tarihinde ismi eğitim kutumlarıyla 
özdeşleşen nadir karakterlerden bitisidir. Nizamü'-Mülk'ün ilmi tarafına temas eden kaynaklar, 
evvela Kur'an'ı ezberlediğini sonta da hadis ile iştigal ettiğini ifade etmişlerdir. Onun, Ömer 
Hayyam ve Hasan Sabbah ile birlikte aynı hocadan dets alma ihtimali ise zayıf görülmüştür. 
Öncesinde belirsiz örnekleri olan as&en /&/4'yı sistemleştirmesi, Selçuklu ordusunun kudretini 


attırması, mali alanda yaptığı atılımlar”, adıyla anılan eğitim kurumları ve yine siyase/name tütü 


eserler içerisinde en bilineninin yazatı olması, Selçuklu vezirinin detin itfanını fiile döktüğü 
çabalar olarak karşımıza çıkmaktadır. 

Alcuin bahsinde üzetinde durulan lakaplar ve takma adlar konusu Doğu dünyasının ve 
doğal olarak İslam âleminin eskiden beri benimsediği bir usuldür. İslamiyet öncesi Türklerde 
örneklerini görebileceğimiz bu türden adlandırmalar, İslamiyet ile birlikte bazı sahabelerin iyiyi 
çağfıştırmayan adlarının değiştirilmesiyle Hz. Muhammed'in uygulamalarına dayanir. Nazarımızı 


Selçuklulara çevitdiğimizde ise talihin geç de olsa onlara dönmesinden sonra devletin ilk 


sultanlarının kudretli unvanlara kavuştukları görülür. Gazneli Mahmud'un “sultan” unvanını 


100 


kullandığı ifade edilse de, bunu resmi olarak ilk taşiyanın Tuğrul Bey olduğu bilinmektedir. 
Büveyhi tasallutundan Abbasi halifeliğini kurtarmış olmalatı, doğal olarak Selçuklu sultanlarını 


101 
> 


Ehl-i sünnetin muhafızları konumuna getirmiş", on yıllar sonra Batınilere karşı verdikleri 


mücadeleler ise bu düşünceyi tahkim etmiştir.” 
Tütlü sebeplerle Abbasi halifelerinin Selçuklu sultanlarına verdiği unvan ve lakaplar bir 
tarafa, Nizamül-Mülk'ü Alcuin'in çabasına yakınlaştırmak icap ederse, bazı kaynaklar “atabeg” 


unvanının ilk defa Selçuklu vezirine verildiğini kaydetmişletdir."9 Vezitin, hem gerçek adı Ebü Ali 


29 ce 
> 


Hasen ile anılmamasından hem de zamanla ortaya çıkan “atabeg”, “hâce-i büzürg” vb. unvanlatın 


8 Siyasetname içerisinde Nizamü'-Mülk'ün ekonomik hayata dair görüşlerinin bir hülasası için bkz. Ali Meşhedi & 
Jale Gani Kelelu, “Deh Ferman-ı Mali-yi İslami; Teemmüli ber Berhi Kavaid ve Usul-i Nizam-i Mali-yi İslami ber 
Esas-i Siyasetname-yi Nizamülmülk.” Pgiyheşgah-ı Ulumri İnsani ve Mütalaat-ı Ferbengi, 2/3 (1399): 292-321. Nizamü”l- 
Mülkten önce ve sonra İslam iktisadiyatına dair birçok düşünür bu alanda kalem oynatmışken, onu diğerlerinden 
ayıran husus düşüncelerini fiile dökmesi ve sonuç alması olmuştur. Ruhullah Eslami, “Teknolojiha-yi Kudret der- 
Siyasetname-yi Hace Nizamülmülk.” Cosfarba-yi Siyasi-yi Muasır, Pejnbeşgah-ı Ulum-i İnsani ve Mütalaat-ı Ferbengi, 4/4, 
(1392): 17. 

9 Nizâmü'l-Mülk, Siydse-Nâme, s.35. Bu konuda Barthold'un yatattığı farkındalık için bkz. V. V. Barthold, Moğw/ 
İstilasına Kadar Türkistan. haz. Hakkı Dutsun Yıldız. (Ankara: 'Türk Tarih Kurumu Basımevi, 1990), 290-291. 

100 İsmail Hakkı Uzunçarşılı, Osmanl Devleti Teşkilâtna Medbal. (Ankara: Türk Tarih Kurumu Basımevi, 1988), 24; 
Muhammed Emir Ahmed-zade, “Camia-şinasi-yi 'Tarihi-yi Devlet ve Nisbet-i An ba Münasebat-i İctimai-Tevlidi-yi 
İran der asr-ı Hace Nizamülmülk.” Fas/name-yi Devlet-Pejuhi, Mecelle-yi Danişkede-yi Hukuk ve Ulum-i Siyasi, 1/4, (1394): 
50-51. 

01 Muhammed Dehkani, Berresi-yi Tatbiki-yi Revadari-yi Mezhebi der-asr-ı ÂLi Büveyh ve Selenkiyan (Kum: Neşt-i Edyan, 
1993), 82. 

102 Allahyar Hilatberi-Hasan Bastani-i Rad, “Ruyatuyi-yi Siyasi-Nizami-yi Hasan Sabbah ba Selcukiyan.” Pg/yheşmame-yi 
Ulum-i İnsani, 51 (1385): 106. 

103 Sıbt İbnul-Cevzi, Miratü'z-Zamân fi Târihi L-Âyân, 189; İbnül-Esir, e.K4y/ fölârih, 83; Müneccimbaşı Ahmed b. 
Lütfullah, Câywin'd-Düvel (Selçuklular Tarihi-1: Horasan-Irak, Kirman ve Suriye Selçukluları), haz. Ali Öngül (İstanbul: 
Kabalcı Yayıncılık, 2017), 84. Turan'ın bu konudaki yorumu için bkz. Osman Turan, Se/uk/ular Tarihi ve Türk-İslam 
Medeniyeti (İstanbul: Ötüken Neşriyat, 2003), 198. 


Tarihçi, Ocak/Januatry 2021, Cilt/ Volume: 1, Sayı/Issue: 1 


e-ISSN: 2757-7201 O Orta Çağ'ın Batı ve Doğusunda İki Devlet Adamı: Alcuin ve Nizamü'l -Mülk 


şahitliğinden anlaşılacağı üzete, Doğu dünyasında ikinci isimler daha çok takdir ve tebcil amacıyla 
ottaya çıkmıştır.“* Bunu sadece sultanlar ve vezirler ile de sınırlamamak gerekir. Mesela dönemin 
şairi Ebü Abdillâh Emirü'ş-şüata Muhammed b. Abdilmelik-i Nişâbüri (6.1124)), sultan 
Melikşah'ın “Muizzü'd-dünyâ ve'd-din” lakabından ötürü Muizzi mahlasıyla şöhret bulmuştur." 
Melikşah'ın nedimletinden biri olan Muizzi'nin, Nizamü”-Mülk'ün ölümünden sonra dünyanın 
ilimden yoksun kaldığını söylemesine bakılırsa, onun vezir ile de muhabbetinin olduğu 
anlaşılmaktadır. Mezküt şairin, vezitin namının esetletiyle mahşere kadar yaşayacağını ifade etmesi 
ise, İslami gelenekte amel defterinin kapanmayacağına işaret edilen kimseler arasına onu da dâhil 
ettiğine delildir.'** 

Şatlman'ın veziti Alcuinin kendisine, krala ve çevresindeki kişilere çeşitli lakaplar 
vazetmesindeki amacı muhtemelen hem eskiyi yâd hem de tecrübe edilen zamanı eğlenceli kılmak 
maksadına dönüktür. Diğer taraftan Selçuklu veziti Nizamü'l-Mülk “Siyasetname” adlı eserinde 
lakaplar ve unvanlar konusuna ayrı bir bahis açarak esasında kaygılarını dile getirmiştir." Söz 
konusu bahiste Nizamü”I-Mülk, het şeyde olduğu gibi lakapların çokluğunun ve liyakatsiz kişilerde 
toplanmasının sakıncalarına değinmiş, çeşitli makam sahiplerinin kullanmaları için uygun götdüğü 
lakapları sıralamıştır. O ayrıca içinde “din” ve “İslam” geçen lakapların sadece âlimlere yaraşır 
olduğunu belirtmiştir. Her şeye tağmen vezir bu konuda, Gazneli Mahmud'un halifeden istarla 
unvan istemesine uzunca değinerek dünyada asıl önemli olanın halka ve bu vesile ile Hakk'a 
hizmet olduğuna vurgu yapmak istemiş olmalıdır."** 

Şarlman”ın başdanışmanı Alcuin'in kendi zamanında İncil yasasını hâkim kılmak istemesi 
gibi, Nizamü'l-Mülk de Hakk'a hizmetin bu dünyada ancak şeriat ile mümkün olabileceğini 
belirtmiştir.” Tıpkı Ftanklatda olduğu gibi, Selçuklular da mevcut yanlışlıkları ortadan kaldıtma 
gayretini gösterdikleri sürece mülklerinin baki kalacağına inanmaktaydılar. Selçuklularda bu 
düşüncenin en güçlü şekilde teortisyenliğini yapan Nizamü”l-Mülk tek çıkar yolun adaletin 
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tesisinden geçtiğini kavramış; doğal olarak zulmü devletin olmaması hâliyle eşdeğer görmüştür. 


Yunan filozoflatından beti Nizamü”I-Mülk'ün kaleme aldığı edebi türün temel özelliği adalet 


104 Rslami-Mühseni, “Nezaret der-Endişe-yi Siyasi-yi Hace Nizamülmülk-i 'Tusi”, 112; Aştiyâni, Weşurer, 47-48. Safi 
de, Selçuklu vezitinin Nizamü”l-Mülk lakabını kullanan ne ilk ne de son kişi olduğunu belirtmiştir. Safi, 7/e Pofi/ies of 
Knowledge in Premodem Islam, 44. 

05 Adnan Karaismailoğlu, “Muizzi.” DİA, XXI, (İstanbul: Türkiye Diyanet Vakfı Yayınları, 2006), 98-99. 

““ Bkz. Gökmen, “Emir Mu“izzi Divânı'nda ....Mersiyeler”, 139-140. 

9 Muhammed Rıza Hac Babayi-Mahmud Şehbendi, “İb'ad-ı Fesad ez-Didgah-ı Hace Nizamülmülk-i Tusi”, 
Fashame-yi Siyaset, Mecelle-yi Danişkede-yi Huluk ve Ulumr-i Siyasi, no.2 (1391): 70. 

“8 Bkz. Nizâmül-Mülk, S7ydse-Nâyze, 105-113. 

© Abbas Kadimi Kaydari-Ali Kani Zevarık, “Diger-endişi der-Siyasetname, Tahlil-i Gofteman-i Berhotd ba-Muhalif 
der-Endişe-yi Hace Nizamülmülk”, Fas/name-yi Endişe-yi Siyasi der-İslam, no. 13 (1396): 55. 

0 Neyyere Delir, “Berresi-yi İntikadi-yi Münasebat-i Hükümet ve Merdum Ara-yı Hace Nizamülmülk, ba Tekid ber 
Mefhum-i Adalet ve Kudret.” Fas/name-yi Devlet Pojnbi, Mecelle-yi Danişkede-yi Hukuk ve Ulum-i Siyasi, 15 (1397): 57, 65. 
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mefhumunu ön plana çıkarmak olmuşsa da <, Selçuklu vezirinin farklı kavimlere katşı olan 


hoşgörülü tutumundan ya da eseri içetisindeki adalet vurgusundan çeşitli inanç gruplarının 
nasiplenememiş olmaları meselenin en girift yanı gibi durmaktadır." 

Nizamül-Mülk Siyasetnamesi'nde Hanefi ve Şafi mezhebi dışındaki itikatları hiç 
mesabesine koymuş, hatta Şia'yı Rafizilikle açıklama yoluna gitmiş, anlattığı “Erdem” hikâyesiyle 
sultan Melikşahn da aynı düşüncede olduğunu söylemiştir.” Bu nokta gerçekten izaha 
muhtaçtır: Hem Büyük Selçukluların hem de onların mirasını büyük ölçüde devralan Anadolu 
Selçuklulatının genel itibarıyla din politikalatına bakıldığında, Nizamü'l-Mülkün benimsediği 
tavrın bütüne teşmil edilmesi sakıncalıdır. Selçuklu vezirinin ikinci halife Hz. Ömer zamanından 
verdiği örnek de bizleri hakikatten uzaklaştırır.""* Hz. Ömer'in bir valisinin kâtibinin Hristiyan 
olduğunu öğrenmesi üzerine verdiği tepkiyi aktatan Nizamü”l-Mülk, ikinci halifeyi zihinlete 
kazınan şiddet siyasetiyle anlamaya çalışmasından kaynaklanmış olmalıdır. Oysa kaynaklara 
bakıldığında, Hz. Ömer'in, Alp Arslan'ın ve Melikşah'ın gayrimüslimlere ve İslam içindeki çeşitli 
fırkalara hoşgörülerini gösteren sayısız ötnek bulmak mümkündür. İşte tam da bu noktada 
Selçuklular zamanının inanç tarihi kendinden önceki dönemlere göte farklılık gösterir. Zira bu 
dönemde şafi âlimletin siyasete direkt müdahaleletine şahit olunur. Dönemin kaynağı Râvendi (6. 
1207PYnin, Ebü Hanife'nin ideallerinin tamamlayıcısı olarak Selçukluları tesmetmesi de aynı 
hassasiyetin bit yansıması gibidir." 

Selçuklularda din-devlet ilişkileri başlığını açan modern zamanın araştırmacılarının hemen 
alt başlıkta Nizamü”l-Mülk konusuna geçiş yapmaları meseleyi izah eder mahiyettedir.''* Orta Çağ 
boyunca gerek Doğu getekse Batı'da “entelektüel hayat dinle alakadardır.”'” Selçuklu vezitini 
kendi zamanının entelektüel hayatının merkezine yetleştirdiğimizde esasında cevaba ulaşmak çok 
da zor olmasa gerektir. Selçuklular, Batıniletin yatatmış olduğu tehdit nedeniyle “ahlaki bir 
birleşme”ye gereksinim duymuşlar, bunun için de sufi ve özellikle Sünni âlimlere açık destek 
vermişlerdir.'© Vezir ise bundan bir adım öteye giderek Sünni âlimler arasında bir seçim daha 
yapmıştır. 

Dolayısıyla Nizamü”-Mülk'ün mutaassıp Şafiiliğini inanç bağlamından farklı bir şekilde 


zamanın siyasetiyle ilişkili olarak okumakta fayda vatdır."? Kimi araştıtmacılatın onun mezhep 


1" Delir, “Berresi-yi İntikadi-yi Münasebat-i Hükümet ve Merdum”, 48-50. 

12 Kaydari-Zevarık, “Diger-endişi der-Siyasetname”, 55. 

13 Nizâmü”l-Mülk, S7y4se#-Nâye, 69, 115-116, 120. 

14 Nizâmi”-Mülk, S7yâses-Nâze, 119. 

15 Dehkani, ÂZ/ Böveyb ve Selenkiyan, 85-87. 

16 Örneğin bkz. Sattarzade, Selukiyan, 87. 

177 Bu tespit için bkz. Klausner, Se/nk/rlarda Vezaret, 109. 

18 Klausner, Sekuklularda Vezaret, 110. 

19 Tabatabai, Hace Nizdmü'-Mülke, 39; Kaydari-Zevarık, “Diger-endişi der-Siyasetname”, 43; Eslami, “Teknolojiha-yi 
Kudret”, 4. 
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taassubunun sultan Melikşah'tan daha ileti olduğu hususunu sıklıkla işledikleri götülür. 
Melikşah'ın, Nizamü”l-Mülk yanında olduğu hâlde Bağdat'a gider iken Musa b. Cafer, Ahmed b. 
Hanbel ve Ebü Hanife'nin mezatlarını ziyareti sultanın inanç konusunda daha fazla hoşgötü 


20 Nizamü”-Mülkün ölümünden sonta vezir olmasi 


sahibi olduğuna delil olarak gösterilir. 
katarlaştırılan fakat sultanın da vefatıyla merasim yüzü götemeyen Şia'nın temsilcisi durumundaki 
Tacü-Mülk gibi şahısların saray çevresindeki vatlığı””, Nizamü”-Mülk'ün kimi zaman siyasi 
saiklerle hareket ettiğine ve eğet varsa onun taassubunun hangi anlarda alevlendiğine dair önemli 
bir işaret olarak yorumlanmalıdır. Hülasa, Selçuklu vezitinin ettafında Yahudi dostlarının olduğu 
gibi, zehirli çötekle ölümüne sebep olmak isteyen Müslüman düşmanlarının da vatlığı 
bilinmektedir.” 

Adoptionistlerle mücadeleyi ktaldan çok Alcuin'in üstlenmesi gibi, Batınilere katşı da 
sultandan ziyade Nizamü”-Mülk'ün çabalarıyla karşı konulmaya çalışıldığı konusunda genellikle 
fikir birliği vardır.” Adoptionistletin silahlı bir unsurdan yoksun oluşları, daha doğrusu onlatın 
yayılma temayülüne sahip bit potansiyelletinin hiç olmayışı Franklar için bir şans ise de, 
Batıniletin büyük bir meydan okumayla ve silahlı bir direnişle işe koyulmaları ister istemez 
meselenin farklı bir boyutta ele alınmasını zaruri kılmıştır. Kanaatimizce kaynaklara Nizamü'l- 
Mülk'ün bir Batıni fedaisinin elinden değil de bir savaşta hayatını kaybettiği kaydı düşülse idi, yine 
medreselerin adı onun adından mülhem değil de başka şekillerde sonraki kuşaklara taşınsa idi, 
bazı çevrelerin yaptığı gibi Nizamü”I-Mülk'ün isminin karşısına “Şia düşmanı” yazmak bu kadar 
kolay olmayacaktı. Belki yüzyıllar sonta vezir de bu şekilde damgalanacağını hesap ettiğinden, 
özellikle Batınilerle olan mücadeleyi devletin haklı mukabelesi olarak kayda geçirmek istemiş ve 
bu olayı Sasani kralı Enüşirvân (6. 579yın Mazdekilere katşı tutumuyla özdeşleştirmişti. “* 

Selçuklularda vezirin adından mülhem eğitim-öğtetim müesseselerinin varlığı büyük 
ölçüde savunma amacına matuftur. Fakat bu sadece çıkış noktası itibarıyla böyledir. Aksi hâlde 
Büyük Selçuklular döneminde ilmin muhafazasını salt mezhep taassubuyla açıklamak hatalı bir 
çıkatım olur. Zita özellikle Bağdat Nizamiye Medresesi'nin imkânları Cündişâpür tıp okulu, 
Beytülhikme ve Dâtülhikme'yi gölgede birakacak cinstendir.” Bağdat, Belh, Nişabur, Hetat, 


İsfahan, Basra, Merv, Amül (Taberistan) ve Musul gibi şehirlerde inşa edilen medreselerde yetişen 


120 Dehkani, Â/5 Böveyb ve Selenkiyan, 92-93. 

21 Dehkani, ÂLi Böveyh ve Seleukiyan, 91; Abbas İkbâl Aştiyâni, Wezaret der-Ahd-i Selatin-i Büzüre-i Seleuki, neşt. M. 'Taki 
Danişpejuh-Yahya Züka (Tahran: İntişarat-ı Danişgah-ı Tahran, 1338), 51, 95. 

12 Erdoğan Merçil, Seluk/ular Zamanında Divân Teşkilatı (Merkez ve Eyalet Divânları) (İstanbul: Bilge Kültür Sanat 
Yayınları, 2015), 129-30, 135. 

13 Dehkani, ÂZi Böveyb ve Selenkiyan, 92-93. 

14 Nizâmü-Mülk, Sğydse-Nâme, 139 vd; Omid Behrami Niya-Seyyid Ahmed Riza Hezri, “Caygah-ı İsmailiyye der- 
Ara-yı Hace Nizamülmülk ve Gazali.” Fas/name-yi İlmi Pgjnheşname-yi Tarih-i İslam, 9/33 (1398): 83; Ekberi, “Hace 
Nizamülmülk-i Tusi”, 22. 

15 Muhammed Bagestani Kuzeger, “Tesir-i Sebk-i Müdütiyet-i Nizamiyyeha der-ast-ı Hace Nizamülmülk bet 
Cetyanha-yı Müdüriyeti Hakim ber-ilm der-Temeddün-i İslami.” Tarih ve Ferheng, 50/2, 101 (1397): 32-33. 
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büroktatlar devletin çeşitli kademelerinde görev almışlardır.“ Ancak adı geçen medreselerde 
Şafilere ve Eşarilere sergilenen muhabbet kisa süteli olmamış, hatta bu mezhep siyaseti Zengiler 
ve Eyyubiler tarafından da örnek alınmıştır.'? Endülüslü seyyah İbn Cübeyr, Büyük Selçukluların 
zevalinden otuz yıl kadat sonta bu toptaklara gelmiş olmasına tağmen, Bağdat'taki Nizamiye 
Medresesi'ni ziyaretinde Şafilerin baskın tolüne dikkat çekmiş, bu kurumlar için yörenin “onur 
kaynağı” yorumunda bulunmuştur.” Bu medreselerde Ebü İshak eş-Şirazi (6. 1083), İmâmü”- 
Haremeyn el-Cüveyni, İmam Gazzali ve daha birçok âlim dersler vermişlerdir. Kimi 
araştırmacılarca ücretli öğtetmenliğin ilk ötneği de bu kurumlarda tatbik edilmiştir. Nizamiyeler 
konusunda müphem noktalar bulunmasına rağmen, müdetrisletin kıyafetlerine vatıncaya kadar 
bazı detaylar kaynaklar tarafından zikredilmiştir.'? 

Tıpkı Nizamiyeler gibi, vezirin adını yüzyıllar sontasına taşıyan diğer bir hamlesi de iktâ 
sistemi üzetinde yaptığı kalıcı tesirdir. Nizamü”I-Mülk, belki daha önce de örnekleri görülen askeri 
iktâ sistemini organize ederek haklı olarak bu konuda bir reformist olarak anılmıştır.“ 
Kendisinden önce ve kendisinden sonra siyasetname türü esetler kaleme alan birçok şahis 
bulunmasına rağmen, bu edebi türün de Nizamül-Mülk adıyla özdeşleşmiş olması ilginçtir." 
Kimi araştırmacılara göre, İran'ın İslamlaşmasından sonra geçen 1400 senede Selçuklu veziri 
nispetinde bu toptaklara karaktet bırakan bir kişi olmamıştır. * 

“Herkes bir şey bilir, biri daha çok biri daha az bilir; birinin ilmi vardır, tatbik etmemiştir; birinin bem 
ilmi vardır, hem de tatbik etmiştir, tecrübe etmiştir. Mesela, biri derdin, bir hastalığın ilacını okumuş olduğu 
kitaptan arar ve bütün ilaçların adını ezbere bilir. Sonra biri bütün bu iladların adların bilmekle kalmamış, 
tedavi eylemiş, defalarca #ecriibe etmiştir.” Nihayet-i kelam, yukarıdaki sözletin sahibi olan Nizamü”l- 
Mülk'e bit lakap daha eklemek icap etse idi, şüphe yok ki o işin ehli bir “hekim” olurdu. 

Kaynaklar Nizamü'l-Mülk ve Melikşah atasında gizliden gizliye süren ve bazen kendisini 
en belirgin şekilde götünür kilan birden fazla anlaşmazlık örneğinden bahsetmiş olsalar da, 
6 Ebü Nasr Tâcüddin Abdülvehhâb b. Ali b. Abdilkâfi es-Sübki, Tabakdin ş-Şöfiyye e/-Kubrâ IV, tahk. Mahmud 
Muhammed et-Tanâhi-Abdulfettâh Muhammed el-Huli (Kahire: Dâru İhyai'l-Kütübi'l-Arabiyye, 1334), 313; Ömer 
Enver ez-Zebdani, e-Wezirüi”s-Selenki Nizâmü'-Mülk (Dımaşk: Darü'l-Asmai, 1438), 133; Golam-Reza Muntazeti, 
“Ferheng-i Islami ve Nihadha-yı Amuzeşi der-Ast-ı Selcukiyan.” Pajnbeşmamezyi Tarih, 5/17 (1388): 192-195. 

2 Kuzeger, “Tesir-i Sebk-i Müdüriyet-i Nizamiyyeha”, 37-38. 

128 İbni Cübeyr, Endülüsten Kutsal Topraklara, çev. İsmail Gület (Istanbul: Selenge Yayınları, 2008), 160-161, 167. 

19 Ahmet Ocak, Sek Devri Üniversiteleri Nizâmiye Medreseleri (İstanbul: Nizamiye Akademi Yayınları, 2017), 142- 
144, 152, 179 vd. Ayrıca bkz. Mehmet Altay Köymen, Biyik Sekuk/u Imparatorluğu Tarihi, Ap Arslan ve Zamam 
(Ankara: 'Türk 'Tarih Kurumu Basımevi, 2001), 347 vd. | 

0S. G. Agacanov, Oğuzlar, çev. Ekber N. Necef & Ahmet Annaberdiyev) (Istanbul: Selenge Yayınları, 2013), 327. 

5I Kimi araştırmacılar Selçuklu vezirinin bu eserini Siyasetname'den ziyade s//e4ame nazatından yorumlamışlardır. 
Bkz. Songül Mecit, Anado/n Selçukluları Bir Hanedanın Evrimi, çev. Özkan Akpınar (İstanbul: İletişim Yayınları, 2017), 
38-39. Peacock da eserin bütününe dair şu tespitte bulunmuştur: “Siyasetname, “yapısal çelişkiler” ve “örtük ironiler” ile 
dolu, karmaşık bir retorik çalışma olduğundan, düz okunmaması gerekir.” A. C. S. Peacock, Seuk/u Devleti'nin 
Kuruluşu Yeni Bir Yorum, çev. Zeynep Rona (Istanbul: Türkiye Iş Bankası Kültür Yayınları, 2017), 126. 

52 Behtam Ehvan Kazımi, “Adalet ve Hod-kamegi der-Endişe-yi Siyasi-yi Hace Nizamülmülk-i Tusi.” Mew/e-yi 


Danişkede-yi Hukuk ve Ulum-i Siyasi, 54 (1380): 7. 
13 Nizâmü'-Mülk, Siydser-Nâme, 66. 
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Selçuklu vezitinin isabetli reçeteleri herhâlde bir makale hacminden daha fazlasını hak eder. 
Ancak vezitin “mühim göreve doğtu adam” tetcihindeki başarısını iletiye doğtu okumak ne kadat 
sağlıklıdır! Örneğin Sallâbi, sultan Melikşah'ın Aksungur'u 1087'de Halep valiliğine atamasını 
ileriye dönük olatak okumuş ve bunu Nizamül-Mülk'ün “işi ehline vetiniz” uyarısıyla izah ederek 
İmamüddin Zengi, Nureddin Mahmud Zengi ve Selahaddin Eyyubi'ye gelinceye kadar bir zincir 
oluşturmuştur!”* Ayrıca Sallâbi'nin “Nizamü'l-Mülk vezir olmadan önce Selçuklu Devleti'nde 
işlet düzensizdi. ...çürüme sitayet etmişti” şeklindeki tespitlerinin de izahı güçtür.” Sallâbi gibi 
araştırmacılar Nizamü”l-Mülk'ü tebcilde ne derece aşırıya kaçmışlarsa, Batıniler konusuna bitaz 


daha fazla sempatiyle yaklaşanların gözünde de vezir “yeminli İsmaili düşmanı” olarak 


136 137 


görülmüştür.“ Daftary'e göre Nizamü”-Mülk, dünyada anti-İsmaili kampanyasının mimarıdır. 


Bu yaklaşım da şüphesiz Sallâbö'nin oluşturduğu zincirden farksızdır. 


Sonuç 

Karşılaştırmalı tarihin bir ötneği olatak sunulan bu çalışma, belki de daha evvel yan yana 
gelmesi uzak ihtimal bulunan iki ismi (Alcuin ve Nizamü”I-Mülk) birbirine yakınlaştırma çabasının 
bir ütünüdür. Bu yönüyle makale yazarı, hükümdatlatın kaç kişiyle nereye harbe çıktıkları gibi 
doyutucu bilgiler ovetmediğinden detdini en az hata ile anlatabilme şansina sahip 
bulunmamaktadır. Ancak hatalı ve anlamsız görülebilecek de olsa risk içeren bu teşebbüsün, her 
eserde aynı hükümdatları aynı sefetlere çıkarmaktan daha az mastaflı bir tarafının olduğu 
ortadadır. 

Alcuin ve Nizamü”l-Mülk, Orta Çağ içetisinde adları en az sultanlar kadar şöhtet bulmuş 
bilge danışmanlatdır. İlki, makalede ele alınan konulardan da fark edileceği üzere modern zamanın 
araştırmacılarınca bit ///44nis4, ikincisi ise özellikle müesseseleşme yolunda attığı adımlardan ötütü 
bir reformist olarak takdir edilmiştir. 

Makalede seçilen örnekler elbette bir yönüyle tattışmaya muhtaç olarak götülebilir. Bu 
belki de makalede birkaç yetde tekrarlanan “Alcuin daha sivil, Nizamü”-Mülk ise daha siyasi” bir 
götüntü arz edet yaklaşımı üzetine olabilir. Selçuklu vezirinin adiyla anılan medreselerdeki rolünü 


ve sufilerle ilişkilerini biraz daha götünür kılmakla, kismen onun sivil tatafi güçlü hâle 


134 Sallâbi, Seluk/lar, 135-136. Sallâbi'nin kaynağı için bkz. İbn Kesir, E/ Bidâye We'n-Nihâye, 290-291. 

135 Sallâbi, Sekuk/lar, 139. 

6 Bkz. Farhad Daftary, $ İslam Tarihi, çev. Ahmet Fethi Yıldırım (İstanbul: Alfa Yayınları, 2016), 143; Fathad 
Daftary, Alamut Efsaneleri, çev. Özgür Çelebi (Ankara: Yurt Yayınları, 2008), 46. 

97 Daftary, Alamut Efsaneleri, 62. 
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getitilebilirdi. Fakat bu gereksiz çaba, mezkür medreselerin açılış gayesini de daha fazla 
sorgulamayı betaberinde getirirdi. 

Diğer taraftan, Orta Çağ'da din-devlet ilişkilerini illa ki somutlaştırarak anlamlandırmak 
manasız bir arayıştır. Papalık ve hilafet kurumlarının tarih boyunca tecrübe ettikleti gelişime vakıf 
olan bizler, adı geçen devletlerin idarecilerinin sadece kendilerinden önce bu müesseselerin 
serencamı hakkında bilgi sahibi oldukları (belki bugün bizler kadar bile değil) gerçeğini çoğu 
zaman unututuz. Nizamü'l-Mülk'ün halife-sultan yakınlığı için sarf ettiği çabaya kıyasla, makalede 
Alcuin'in papa-kral yakınlığı adına daha fazla mesai hatcamış olduğu götülür. Yine Nizamür- 
Mülk'ün Alp Arslan ve Melikşah devirlerinde iki taraf arasındaki irtibatı sağlamada, belki ptotokol 
kutallatı geteği aktif tol aldığı başka örnekler de sunulabilir. Ancak bu da vezir ve sultanın 
ölümlerinin hangi seferde gerçekleştiği sualini daha güt bir şekilde bize hatırlatır. 

Düşmanın het çağda şeytanlaştırılmasından, kendi zamanlarında Alcuin ve Nizamü'l-Mülk 
de nasipletini almış gibi görünüyor. Adoptionistlerin gözünde Alcuin; Batıniler nazarında ise 
Nizamü”I-Mülk bir anlamda “çibanbaşı” mevkiini tutmuşlardır. Fakat Alcuin ve Nizamü'l- 
Mülkün de düşmanları için genellemeler yaptıkları bilinmeyen bir şey değildir. Alcuin 
Adoptionistleri eski hetetik gtuplata benzetirken; Nizamü'-Mülk de Batınileri Mazdekilete, 
Katmatilere vb. göndetme yapatak anlamlandırmaya çalışmıştır. Makalenin hacmini aşacağı 
düşünülerek bu konuya temas edilmemişse de, mezkür çağda “düşman ilan etme süreçleri” 
üzetine (hem iktidar metkezli hem de muhalif olarak konumlanan yapılar nazarından) 
karşılaştırmalı olarak belki başka çalışmalar ele alınmalıdır. 

Son olarak, Alcuin-Şarlman ve Nizamü'-Mülk-Melikşah örnekleri daha başka bitçok 
devlette şahit olunan bit durumu, yani güçlü karaktetletin ardında büyük bit boşluk bıraktıkları 
gerçeğini bizlere hatırlatır. Nizamü'-Mülk ve Melikşah'ın ölümletinden sonta Selçuklular ve 
onların büyük oranda temsil ettikleri İslam dünyasının yaşadığı itibar kaybı Avrupa'da tecrübe 


edilenden daha derindir ve sorgulanmaya muhtaçtır. 
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Özet 


Cemal Paşa iki yaveti ile birlikte, 21 'Temmuz 1922 tarihinde, Tiflis'te bir cinayete kurban 
gittiğinde, dünya kamuoyunun büyük bit kismi bu cinayetin Etmeni militanlar tarafından işlendiğine 
inandıtılmıştı. Bir taraftan Bolşevik Rusya'nın basına setvis ettiği haberler diğer taraftan kısa süte 
önce Ermeni terötistlerce Sait Halim Paşa, Talat Paşa, Dr. Bahaeddin Şakir, Cemal Azmi gibi İttihat 
ve Terakki Cemiyeti Merkez-i Umumi üyelerinin öldürülmeleri, Cemal Paşa cinayetinin de fanatik 
Etmeni milliyetçileri tarafından işlenmiş olabileceği iddiasını doğtular şeklinde bir algi 
oluşturmuştu. Fakat kisa süre sonra suikastın arkasındaki esas gücün Bolşevik Rusya olabileceği 
ihtimali de kuvvetlenmeye başlamıştı. Zamanla bu iddia çeşitlenerek, Cemal Paşa'nın İngilizler 
tarafından veya Enver Paşa tarafından öldütülmüş olabileceğine yönelik götüşler da ortaya atıldı. 
Dolayısıyla Cemal Paşa suikastının kimler tarafından ve niçin düzenlendiği sorunsalı günümüze 


kadar güncelliğini kotumaktdır. 


Bu çalışmada önce Cemal Paşa suikastı ile ilgili dött temel iddia ele alındı. Sonra da Alman 
Dışişleri Bakanlığı Arşivinden elde edilen ve belge niteliği taşıyan bir gazete makalesi ile bit gazete 
habeti iddialar çerçevesinde değerlendirmeye tabi tutuldu. Almanya'ya ait bu iki yeni belge Cemal 
Paşa Suikastı'na karar verenlerin ve organize edenlerin Bolşevik Rusya olabileceği yönündeki 


iddialara katkı sağlamaktadır. Dolayısıyla bu çalışma Cemal Paşa'nın Bolşevikler tarafından 


* Prod. Dr. Samsun Üniversitesi, İktisadi, İdari ve Sosyal Bilimler Fakültesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yönetimi Bölümü. 
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e-1SSN: 2757-7201 Mustafa Çolak 


öldürülmüş olabileceği iddiasına yeni belgelerle bir bakış açısı getirmektedir. Çalışmada konu ile 
ilgili kaleme alınmış telif eserler kullanılmakla beraber, özellikle Berlin'deki Dışişleri Bakanlığı 


Arşivi'nden temin edilen belgeler özgün nitelikli yeni kaynaklar olarak makalede yet almaktadır. 


Anahtar Kelimeler: Hesse, Nemesis, Afganistan, Deutsche Allgemeine Zeitung, Cemal 


Paşa, Enver Paşa 


Abstract 


When Cemal Pasha and his two aide de camps were mutderted in Tbilisi on July 21, 1922, 
the wotld public opinion mostliy believed that this mutder was committed by Armenian militans. 
On the one hand, the news ptesented to the ptess by Bolshevik Russia, on the other hand, the 
killing of membets of the CUP headguatters such as Sait Halim Pasha, Talat Pasha, Dr. Bahattin 
Şakir and Cemal Azmi by Atmenian tetrotists, had also formed a perception on the murder of 
Cemal Pasha may have been committed by fanatical Armenian nationalist. However, the possibility 
that Bolshevik Russia might be the main force behind the assassination was also getting sttonget. 
Over time, these alegations on the mutder diversified and some opinions were atgucd that Cemal 
Pasha might have been killed by the British or by Enver Pasha. Therefote, the guestion of who 


organized the Cemal Pasha assassination and why is up to date. 


In this study, firstly, fout main allegations about were discussed. Afterwards, a documentaty 
article and news form newspapers obtained from the Archive of the German Foteign Ministry 
evaluated within a ftamewotk of the allegations. These two new documents fotm German 
newspapers contibute to the claims that those decided and otganized the assassination of Cemal 
Pasha could be Bolshevik Russia. Therefote, this study btings a perspective with new documents 
to the allegation that Cemal Pasha may have been killed by the Bolsheviks. Although the books 
and articles wtitten on the subject are used in the study, especially the documents obtained from 


the Archive of the Foreign Ministty in Berlin wete included in the article as new otiginal soutces. 


Keywords: Hesse, Nemesis, Afganistan, Deutsche Allgemine Zeitung, Cemal Pasha, Envet 
Pasha 

Giriş 

Cemal Paşa suikastı günümüzde hala gizemini kotuyan yakın tatihimizin önemli 
olaylarından biridir. Suikastın siyasi nitelikte olduğu kesindir. Fakat hangi siyasi nedenlerle ve kimler 


tarafından işlendiği bugün bile net olarak bilinmemektedir. Suikastın amacı, tetikçileri, 


azmettiricileri, karar veticileti, resmi veya gayri tesmi işbitlikçileri henüz kesin olarak tespit 
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edilememiştir. Bu nedenlerden de yakın tarih ataştıtıcıları için cazip bir konu olma özelliğini hala 
kotumaktadır. Bu bağlamda zaman zaman Cemal Paşa suikastı ile ilgili yeni bilimsel makaleler 
kaleme alınmaktadır. Zira Cemal Paşa, Osmanlı çöküş döneminde ve Milli Mücadele döneminde 
önemli götevler üstlenmiş ittihatçı bir liderdi. O'nun cinayetinin çözümlenmesi, "Türkiye 
Cumhutiyeti'nin kuruluşu ve o dönemin uluslararası ilişkilerinin anlaşılması açısından somut bir 
ötnek olarak önem arz etmektedir. Cemal Paşa ile birlikte, eski Sadrazam Talat Paşa, eski Harbiye 
Nazırı ve Başkomutan Vekili Enver Paşa, eski Beyrut Valisi Azmi, eski Polis Müdürü Bedti, Dr. 
Nazım, Dr. Bahaeddin Şakir, Cemal Azmi ve İsmail Hakkı Paşalar da yurdu terk edenler ittihatçılar 
arasındaydılar. Bunlardan Talat Paşa 15 Mart 1921, Dr Bahaeddin Şakir ve Cemal Azmi ise 17 Nisan 
1922'de Betlin'de, Nemesis Operasyonu çerçevesinde Ermeni tetöristler tarafından katledilmiş, 
Enver Paşa da 4 Ağustos 1922'de Belcuvan bölgesindeki Abıderya Köyü yakınlarındaki Çegan 
Tepesi'nde Bolşevik Rusya bitliklerine karşı gitiştiği bir çatışmada öldürülmüştür. Cemal Paşa ise 
21 Temmuz 1922'de Tifliste, yukarıda da değindiğimiz gibi şimdiye kadar tam olarak 


aydınlatılmamış bir cinayete kutban gitmiştir. 


Cemal Paşa suikastı ve bu suikastın Ermeni terötistletin bir organizasyonu olan Nemesis 
Operasyonu ile olan bağlantısı üzetine, daha önce bir bilimsel makale tarafımdan yayımlanmıştır”. 
Bu çalışma, o makalenin biraz daha genişletilerek devamı niteliğinde kurgulanmıştır. Önceki çalışma 
tekrar gözden geçirilerek, dönemin Alman gazeteletinden çıkatılmış iki yeni belge ile meselenin 


anlaşılmasına burada katkı sağlanmaya çalışılmıştır. 
1. Ölüme Giden Yol: Cemal Paşa Yurt Dışında 


Cemal Paşa (1872-1922) *, Osmanlı Devleti'nin son yıllarında Talat ve Hnvet Paşalar ile 
birlikte İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin önde gelen üç liderinden bitiydi. Osmanlı Devleti Birinci 
Dünya Savaşı'nı kaybedince, Cemal Paşa'nın da Bahriye Nazırı olarak üyesi bulunduğu İttihat ve 
Terakki hükümeti istifa etmek zorunda kalmış ve yerine Ahmet İzzet Paşa hükümeti kurulmuştu. 
Mondros Ateşkes Antlaşması ile İtilaf Devletleri'nin Anadolu'yu işgal edip İttihat ve Terakki 
Cemiyeti'nin yöneticilerini adil olmayan bir mahkemede savaş suçlusu olarak yatgılayacakları 
bilindiğinden Cemal Paşa, İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin diğer ileri gelen yöneticileri ile birlikte, 


Alman baytağı taşıyan bir torpido botu ile İstanbul Boğazı'ndan Osmanlı topraklarını terk 





I Mustafa Çolak, “Cemal Paşa Cinayeti ve Ermenilerin Nemesis Operasyonu.” Osmanlı'dan Günümüze Eşskıyalık ve Terör 
ed. Osman Köse (Etüt Yayınları, 2009), 413-424. 

? Cemal Paşa'nın askeri ve siyasi faaliyetleri hakkında geniş bilgi için bkz.: Nevzat Artuç, Cewa/ Paşa. Askeri ve Siyasi 
Hayatı (Ankara: 'Türk 'Tatih Kurumu Yayınları, 2008); Hasan Babacan, “Cemal Paşa”, Arayışlar, Yıl 3, no. 5-6 (2001), 
19-31; Bahriye Nazım ve 4. Ordu Kumandanı Cemal Paşa Hatırat, haz. Metin Martı (İstanbul: Arma Yayınları, 1996); 
Ramazan Çalık, “Alman Kaynaklarına göre Cemal Paşa.” Osmanlı Araştırma Dergisi, XIX (İstanbul 1999), 223-225; M. 
Şükrü Hanioğlu, “Cemal Paşa.” Türkiye Diyanet Vakfi İslam Ansiklopedisi VII (Ankara: Diyanet Vakfı Yayınları, 2003), 
305-307. 
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etmişlerdir. Hedef, Alman işgali altındaki Sivastopol'a ulaşmaktı. Oradan da Almanlatın yatdımı ile 


Berlin'e geçmekti. 


Cemal Paşa'nın İstanbul'dan ayrıldığı günü Ziya Şakir şöyle anlatmaktadır: “. .. Boyacı&öyü'nde 
Cemal Paşa'nın yalısında da mühim münakaşalar cereyan ediyordu. Cemal Paşa'nın refikası, sabahtan beri 
başlayan bir ısrar ile Cemal Paşa'nın firarına mâni olmak istiyordu. Fakat bu israr, Cemal Paşa'nın üzerinde 
hiçbir tesir busüle getiremiyordu. Nihayet muayyen olan saat gelmişti. Cemal Paşa, hususi balıkçısı, Boyacıköylü 


Mutat Reis ismindeki Ermeni'nin sandalı denize indirmesini emretmişii ”. 


Öyle anlaşılıyor ki, Cemal Paşa, eşinin yurdu terk etmemesi gerektiği yönündeki ısrarlarına 
pek itimat etmemiştir. Bu konuda etkili olmadığını anlayan eşi son bit tica ile “.. gideceksen bari bir 
Ermeni ile gitme, mümin değil, seni o adama emniyet edemem. Yaver Salâhaddin Bey kürek çeksin.” demiştir. 
Hanımefendinin, beyefendisini kendisinden ayıran son yolculuğuna güvenli bir şekilde yollama 
fikrine, orada bulunan şifre kâtibi Seyfi Bey de iştirak eylemiştir. Dethal yalının selâmlığındaki 
hususi odasında bulunan Salâhaddin Bey'e haber göndetilmiştir. Halbuki Salâhaddin, o esnada fazla 
hasta olduğundan ateşler içinde yatmakta idi. Böyle olmakla betaber, derhal yatağından fırlamış. 
Seyfi Bey'le kayıkhaneye gelerek sandalı denize indirmişlerdi”, 


Cemal Paşa'nın, refikasıyla vedalaşmasının çok hazin olduğunu belirttikten sonra Ziya Şakir 
şöyle devam etmektedir. “...Sanda/ sahilden aplırken, Cemal Paşa'nın gözlerinden sızan yaşlar, 
yanaklarından yuvarlanarak sakalları arasında kayboluyordu. Paşa, sandalın arkasına oturmuştu. Başını iki 
ellerinin arasına almış, sessizce ağlıyordu. Yaver Salâhaddin Bey, şiddetli bir gribin bumma ateşleri içinde yanıp 
kavrulmasına rağmen bütün kuvvetini kollarına veriyor, Baltalimanı açıklarına doğru kürek çekiyordu. Sandalın 
başına oturan Seyfi Bey, elinde duran fenerin ışığım saklamaya çalışıyordu. Baltalimam açığında çok 
beklememişlerdi. Derin zwlmetler içinden gelen bir motor sesi işitmişlerd. O zaman Seyfi Bey elindeki feneri 
kaldırmış. Parola olmak üzere üç defa sağa, sola sallamıştı. Birkaç dakika sonra da motor, korkunç bir hayal 


5 


gibi yanlarına yaklaşmıştı”. 


Cemal Paşa, ihtiyatlı hareket etmek istemiş, motora yanaşır yanaşmaz, Talat Paşa'yı 
sormuştu. O an, O'nun için Talat, hem güveni hem de bit dayanak noktasi olmayı temsil ediyordu. 
Fakat bu suâle motorda bulunan ittihatçılardan hiçbir cevap alamamıştı. Birdenbire birkaç kol 
uzanmış. Cemal Paşa'yı omuzlarından yakalamış, Paşa'nın ayakları iki defa havada sallanmış, sonra 
motofun güvettesine bırakılmıştı. Seyfi Bey'le Salâhaddin Bey, sandalda bulunan çantaları, güçlükle 


motora atmışlardı." Böylece Cemal Paşa'nın ölüme giden yolculuğu başlamış oluyotdu. 


3 Ziya Şakir, İ/fibaf ve Terakki WI: Nasıl Öldü?, İkinci Baskı (İstanbul: Akıl Fikir Yayınları, 2018), 677. 
* Ziya Şakir, İsfihat ve Terakki WI, 677. 
5 Ziya Şakir, İf/iha? ve Terakki WI, 678. 
© Ziya Şakir, İ/fihat ve Terakki TI, 678. 
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Cemal Paşa, Birinci Dünya Savaşı'ndan sonra ülkeyi terk etmek zorunda kalınca, Talat ve 
Enver Paşalar gibi o da yeni sadtazama bit mektup birakarak kaçışının nedenletini anlatmak 
istemiştir. Cemal Paşa, bu mektubunda, ülkedeki gelişmeler katşısında birtakım saldırılarla 
karşılaştığını bunlara karşılık verdiği taktirde durumun kendisi için daha vahim olacağını; bu nedenle 
batış ve ülkede sükünetin sağlanmasına katkı için kısa bir süre İstanbul'dan ayrılacağını; fakat siyasi 
ve idari eylemletinden dolayı, ülkede milli hâkimiyet kurulduktan sonta hesap vermek üzere geti 
döneceğini bildirmiştir”. 

Cemal Paşa, yurt dışına çıktığı arkadaşlarıyla beraber Kasım 1918 başlarında Betlin'e 
ulaşmıştır. Ancak Cemal Paşa Betlin'e ulaştığında Betlin, artık eski Betlin değildi. Spattakistler 
ayaklanmış ve şehirde terör estitiyorlardı. Bu şartlarda Betlin'de kalamayacağını düşünen Cemal 
Paşa, sahte bir pasaportla İsviçre'ye geçmiştir. Ziya Şakir'in aktardığına göre, Cemal Paşa İsviçre'de 
gelecek planları yaparken, bir gün okuduğu bir gazete haberinden kendisine “görev” çıkarmıştır. 
Gazetede gözüne ilişen bir fıkrada Afganistan'ın İngiliz tehdidi altında olduğu, Afgan ordusu ıslah 
edildiği takdirde, istilacı İngilizlere karşı mücadele edebileceğinden bahsediliyordu". 


Cemal Paşa, Afganistan'a gidip burada orduyu ıslah etmek ve halkı örgütleyerek, nefret ettiği 
İngilizlere büyük bir darbe indirmek amacıyla yola koyuldu. Hem de “...ya/ masrafi için parmağındaki 
tek taşlı platin yüzüğü feda ederek...”, Afganistan'ı İngiliz sömütgesinden kurtarmak gibi büyük bir 
hedefi gerçekleştirmek istiyordu. Böylece Cemal Paşa hem empetyalizme karşı mücadele ettiğini 
hem de Afganistan'daki işgalci İngilizleri yıptatarak Mustafa Kemal'in Anadolu'daki milli 


mücadelesinin zafere ulaşmasına katkida bulunacağını düşünüyotdu. 


Bolşevik Rusya ile iş birliği yapatak 27 Ekim 1920'de bir gtup subayla Afganistan'a giden 
Cemal Paşa, Afgan ktalı Emanullah Han'ın emtine girdi. Bu arada Mustafa Kemal Paşa ile sürekli 
mektuplaşarak'", Afgan otdusunun islah çalışmalarında kullanılmak üzere Türk subaylar 
göndermesini istiyordu. Mustafa Kemal Paşa, Anadolu'da yürütülen milli mücadelede subaylara 
ihtiyaç duyulduğu gerekçesiyle Cemal Paşa'nın talebini hemen yerine getiremedi. Mustafa Kemal 
ancak 1922 yazında, milli mücadelenin savaş dönemi bittikten sonta Afganistan'a subaylar, sivil 
uzmanlar, öğtetmen ve danışmanlar göndetebildi. Cemal Paşa, Afganistan'a ulaştıktan sonta 
suikastına kadar geçen sütede, bütün çabalatını Bolşevik Rusya ve Ankara hükümetinden alacağı 


silah ve subay yardımlarıyla Afgan ordusunu ıslaha ve İngilizlere karşı mücadeleye harcadı. 





7 Ziya Şakir, Yakın Tarihin Üç Büyük Adamı: Talat, Enver, Cemal Paşalar (İstanbul: Kaknüs Yayınları, 2010), 189-190. 

8 Ziya Şakir, Yakın Taribin Üç Büyük Adamı, 194-195. 

9 Ziya Şakir, Yakın Taribin Üç Büyük Adamı, 195. 

19 Cemal Paşa ile Mustafa Kemal Paşa mektuplaşmaları hakkında geniş bilgi için bkz. Hülya Baykal, “Milli Mücadelede 
Yıllarında Mustafa Kemal Paşa İle Cemal Paşa Arasındaki Yazışmalar.” A/af/irk Araştırma Merkezi Dergisi 5, no. 14 (Matt 
1989): 379-439. 


Tarihçi, Ocak/Januaty 2021, Cilt/ Volume: I, Sayı/Issue: 1 


iNXe 





e-1SSN: 2757-7201 Mustafa Çolak 


Cemal Paşa'nın Afganistan'daki konumu, 1921 yılının yaz ayları başında bozulmaya başladı. 
Hem bitaz Afganistan'dan uzaklaşmak hem ailesini görmek hem de Afganistan'ın imatı ve 
demiryolları ptojeletine mali yatdım bulmak amaciyla Almanya ve Ftansa'yı kapsayan bir Avtupa 
gezisine çıkmıştır. Almanya ve Ftansa'daki görüşmeleri esnasında Afganistan'dan gelecek 
öğtenciletin bu ülkelerde eğitilmesi konusu da gündeme gelmiştir. Avrupa gezisinden sonta 
Afganistan konusunu Bolşevik Rusya yetkilileriyle görüşmek üzere Tiflis'e geçen Cemal Paşa, 


burada 21 Temmuz 1922 günü yavetletiyle bitlikte öldürülmüştür. 
2. Suikast ve Suikast İle İlgili İddialar 


Cemal Paşa ile birlikte yaverleri Nustet ve Süteyya Beyler Büyük Millet Meclisi 
Hükümeti'nin Tiflis temsilcisi Ahmet Muhtar Bey'in verdiği yemekten çıktıktan sonta sokak 
köşesini dönerlerken pusu kutmuş meçhul kimseletin yaylım ateşi sonucu öldütülmüşlertdir. Cinayet 
21 Temmuz 1922 gecesi saat 22:00'ye doğru kalabalık bir cadde olan Jovkodovfski Caddesi'nde 
işlenmişti. Almanya'nın o tarihlerdeki Gütcistan temsilcisi Hesse, bir Gürcü gazetesi olan “Prawda 


Gtusii”ye dayanarak cinayet anını şöyle anlatmaktadır: 


“Cemal Paşa, Nusret Bey ile kol kola girmiş, Süreyya Bey'in arkasından yürüyordu. Jovkodovfski 
(Sbukowsky) Caddesi'nin köşesinde birden iki veya daha fazla adam ortaya çıkarak hiçbir şeyden haberleri 
olmayan Cemal Paşa ve Nusret Bey? yaylım ateşine #nfinlar. Katiller o kadar hızlı davranmışlardı ki, Cemal 
Paşa ve Nusret Bey'in kendilerini savunmalarına hiç zamanları kalmamıştı. Hatta ikisi de yere yığıldığında 
kolların bile birbirlerinden çözememişlerdi. İkisi de kaldırım üzerinde ayağa kaldırılmaya çalışırken can 
vermişlerdi. İle eırşunlar sıkılmaya başlandığında Süreyya Bey, yardım isteyen çığlıklarla, Sololaki (Ssololaki) 
Caddesi yönünde yaklaşık 50 adım koşmuş; ancak o da sırfından ağır yara aldığından yere yığılıp ölmüştü. 
Katillerin ateş etmesiyle bircok insan yaralandı; yaralananlar arasında, kaçan katilleri yakalamaya çalışan 
yakınlardaki bir iğfaiye nöbetçisi ile yolda yürüyen bir bayan vatandaş da bulunuyordu. İrfaiye nöbetçisi ağır 
yaralandığından birkaç saat sonra öldü. Ölenlerin cesetleri önce belediyeye ait Michael hastanesine kaldırıldı, sonra 
da Cemal Paşa ve yaverlerinin cesetleri Azerilerin yoğunlukta olduğu bir semtte bulunan Şah Abbas camüne 
götürüldü. 24 Temmuz'da yapılan cenaze törenine Alman, İtabyan, İran ve diğer bazı ülkelerin Tiflis temsilcilerinin 
yan sıra yabancı tüccarlar da katılmışlardı. Sıkı bir soruşturma başlatıldı ve yaklaşık 30'a yakın &işi 


utulelandı”"!. 


Het ne kadar Gütcü gazetesi “sk bir soruşturmadan” ve 30 tutukludan bahsetse de cinayetin 
kalabalık bir caddede işlenmesine tağmen Cemal Paşa'nın katilleri yakalanamamıştı. Şah Abbas 
camiindeki cenaze töreninde de Kafkas ordusundan Sovyet ve Gürcü bölükleri bando ve mizika 


takimi hazır bulunmuş ve Ermenistan temsilcisi ile çok sayıda Komünist Patti yetkililerinin olması 


1! Pofifisehes Arehiv des Answârtigen Amts (PA-AA),R 13805, an das Auswaettige Amt Berlin, Tiflis, den 1. August 1922. 
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dikkatleri çekmişti. Ayrıca cinayetten bir gün sonta başta Azerbaycan, İran ve Sovyetler olmak üzete 
bütün elçilikler 'Tiflisteki Büyük Millet Meclisi temsilcisi Ahmet Muhtar Bey'e taziyelerini 


iletmişlerdi. 

Almanya'nın Moskova temsilcisi Radowitz'in, Tiflis temsilcisi Hesse'ye dayanatak 8 
Ağustos 1922'de bildirdiğine göte, cenazeler hemen gömülmemiş, Ankara'dan gelecek olan 
direktifler beklenmişti *. Nitekim Büyük Millet Meclisi Hükümeti Başvekili Rauf Orbay, Cemal Paşa 
ve şehit olan iki yaverinin naaşlarının Erzurum'a naklini katarlaştırmış ve bu hususta ilgililere 
gereken emri vetmişti. Şark Cephesi Kumandanı Kazım Karabekir Paşa da 8 Ağustos 1922 günü 
Erkan-ı Harbiye Riyasetine başvurarak cenazeletin Etzutum'a getitilmelerini talep etmiş, bu talebi 
12 Ağustos'ta kabul edilmişti. Neticede Cemal Paşa'nın kardeşi Kemal (Doğuluoğlu) Tiflis'e gitmiş 
ve cenazeletle bitlikte Erzurum'a dönmüş, 28 Eylül 1922'de Cemal Paşa ve yaverleti Erzutum 
Şehitliği'nde defnedilmişlerdir”. 


Cemal Paşa suikastının Ankara'daki yankılarını Hikmet Özdemir, dönemin Başvekili Rauf 


c 


Orbay'dan şöyle aktarmaktadır: “©... Ceya/ Paşa'nın Tiflis'te sebit edildiği haberi alınınca herkes müteessir 
oldu. Kara haberi, Anadolu Ajansı da resmen tebliğ edince, Ankara'daki yabancı sefirler ve bu arada Rus Sefiri 
Aralof da ziyaretime gelerek hükümeti adına beyanı teessürle, aynen: “Cemal Paşa, Türkiye'nin büyük bir evladı 
ve Rus-Türk dostluğunun ateşli bir taraftarı olduğu için teessürümüz pek derindir”, diyerek taziyede bulundu ve 
katillerin şiddetle takip edilerek kırk kişinin tevkif edildiğim, muhakeme neficesinde faillerin şiddetle 


cezalandırılacağı hususunda kati teminat verdi”'*, 


Cemal Paşa'nın katledilmesiyle ilgili haberler de 26 ve 27 Temmuz 1922 tarihlerinden 
itibaren Türk basınında çıkmaya başlamıştı. Fakat ilginç bir şekilde suikasttan bir gün sonra, 22 
Temmuz'da, daha Türk basınında haberler çıkmaya başlamadan, haber kaynağını bilmediğimiz 
Cavid Bey'in, Cemal Paşa'nın öldüğüne dair kesin bilgisi bulunduğunu Cavid Bey'in günlükletinde 
götüyotuz”. Buradan yola çikatak ittihatçıların önemli liderlerinin suikasttan hemen haberdar 


olduklarını belittmenin yanlış olmayacağı kanaatindeyiz. 





Z PA-AA,R 13805, Moskov, den 8. August 1922. 

3 Bkz. Hikmet Özdemir, Üç Jönfürk'ün Ölümü (İstanbul: Remzi Kitabevi, 2007), 193-194; (10 Mart 2006). Hikmet 
Özdemir'in Başkent Üniversitesi Stratejik Araştırmalar Merkezi'nde vermiş olduğu “Cemal Paşa Cinayeti” konferansı 
tam metni için ayrıca bkz. Hikmet Özdemir, Cemwa/ Paşa Cinayeti (Ankara : Başkent Üniversitesi Stratejik Araştırmalar 
Merkezi, 2006) 

4 Özdemir, Üz Jönfürk'ün Ölümü, 193. 

5 Bkz., Hasan Babacan & Servet Avşar, Cavid Bey Meşrutiyet Ruznâmesi W (Ankara: 'Türk Tarih Kurumu Yayınları, 2015), 
381. 
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Cemal Paşa suikastının amacının ne olduğu ve cinayetin kimler tarafından, kimlere 
işlettirildiği konusunda birçok spekülasyonlar yapılmış ve yapılmaktadır. Suikast ile ilgili dört önemli 
iddia dikkati çekmektedir. Şimdi bu iddiaları sırasıyla analiz edelim: 


Cemal Paşa'yı Bolşevikler öldürttü 


Tiflis'teki Alman Başkonsolosluğundan 21 Matt 1929'de Alman Dışişleri Bakanlığı'na 
Wesendock imzasıyla gelen gizli bir yazı bu iddiayı desteklemektedir. Wesendock'a göre, Cemal 
Paşa cinayetinin, Bolşevikletin iddia ettiği gibi Enver Paşa veya Ermenilerle bit ilgisi yoktu. Cinayeti 


Batum'dan gelen bir Çeka" 


ajanı işlemişti. Wesendock bu bilgiyi Gürcü Müslüman çevteletinden 
elde ettiğini belirtmekteydi. Buna göte, bir Çeka ajanı amirlerinden Cemal Paşa'yı ottadan kaldırma 
konusunda kesin emir almıştı; ancak ajan bu işi yapmamak için uzun süte direndiğinden kendisini 
izlemek ve cinayete zorlamak için üç başka ajan götevlendirildi ki, cadde üzerinde cinayet 
işlendiğinde bu üç ajan da otadaydılar. Bu üç ajan katilin takip edilmesini de engellemişlerdi. Katil 
işlediği cinayeti daha sonradan Batum'da başkalarına anlattığından bir gün yolda yütütken 
kutşunlandı ama ölmedi. Yaralı olarak kaldırıldığı hastanede zehirlenmeye çalışıldı ama başatılı 


olunamadı; ancak kısa bir süre sonra Çeka tarafından yakalanarak idam edildi. Bu olaylardan sonra 


katilin aktabalatı olup-bitenleri duyurmak için Türkiye'ye sığındılar”. 


Atatürk'ün 1936 yılında bir yemekte Sovyet Sefirine: “Biz Cemal Paşa'yı nasıl ve ne için 
vurdurduğunu (Z4) cok iyi biliyoruz. Bu haince suikastı teripleyenler şunu unutmasınlar ki, o bizim en değerli 
arkadaşlarımızdandı (...)”'3 demesini belki de bu bağlamda değetlenditmek gerekmektedir. Buna 
göte, cinayetin kimler tatafından işlendiğinin Tütk yetkililer tarafından bilindiğini söylemek 
mümkündür. Muhtemelen katilin yukatıda belirttiğimiz yakınları, cinayet hakkında bildiklerini Türk 
yetkililere anlatmışlardı. 


Wesendock'a göte ise Bolşeviklerin Cemal Paşa'yı öldüttmelerinin nedeni, Cemal Paşa'nın 
Afganistan ordusunu ıslah etme çalışmalarına ve Enver Paşa ile olan ilişkilerine duydukları 
güvensizlikti. Hâlbuki Cemal Paşa, Bolşevik yetkililere defalarca Enver Paşa ile birlikte hareket 
etmediğini beyan etmişti. Buna rağmen anlaşılan o ki, Cemal Paşa Sovyet yetkililetini ikna 


edememişti. 





16 Çeka, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliği'nin ilk istihbarat ve güvenlik teşkilatı. 1917 Ekim Devrimi'nden sonra 
20 Aralık 1917 tarihinde Vladimir Lenin ve daha sonra Feliks Dzerjinski tarafından yayınlanan bir kararname ile 
kuruldu. 1922'den sonra Çeka birçok kez yeniden yapılanmaya uğtadı. Sovyet rejiminin karşı-devrimci faaliyetlerin 
saldırılarına karşı ayakta kalması için hayati önem arz eden bir siyasi-askeri kuvvet haline geldi. 

7 PA-AA,R 13805, an das Auswaertige Amt Berlin, Tiflis, den 27. Maerz 1923. 

8 M. Taylan Sorgun, Ha// Paşa, Bitmeyen Savaş (İstanbul: 7 Gün Yayınları, 1971), 368. dipnottan Özdemir, Üş Jönfürk'ün 
Ofümü, 199. 
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Cemal Paşa'yı Bolşevikletin öldürttüğüne dair diğer bir delil de Halil Paşa'nın” bu konuda 
yaptığı açıklamalardır. Halil Paşa, Sovyet merkez komitesinde bulunan eski bir arkadaşının 
kendisine; “Sa merkezinde Cemal Paşa'nın öldürülmesine karar verildi (...), ancak bu Moskova'da değil, 
Tiflis'te yerine getirilerek, suikastı yapanların da Ermeniler olduğu ilan edilecek (...)” şeklinde bit ikazda 
bulunduğunu söylemiştir. Halil Paşa bu bilgiyi derhal Cemal Paşa'ya ulaştırdığını ancak; “4/74 
yaptın Haliliğim, beni niye öldürmeye kalksınlar; sonra benim Suriye'de Ermenilere yaptığım yardım herkesin 
bildiği şeylerdir. Neden olsun bu?” şeklinde cevap aldığını, bunun üzetine şöyle konuştuğunu aktatmıştır: 
“Paşam, sizi öldürecek olanlar Ermeniler deği!, Bolşeviklerdir. Bilahare cinayetin Ermeniler tarafından işlendiği 


120 


ilan edilecek (...). Ermenilerin bu işteki yerleri maşalıktır (....) 


Aynı şekilde, Hikmet Özdemir'in yazdığına göre, Cemal Paşa'nın yaveri olan İsmet Bey, 
1963 yılında Yakın Tarihimiz Dergisinde yayınlanan mülakatında Cemal Paşa suikastının, Çeka 
tarafından gerçekleştirildiği, katil Gürcülerin de daha sonra Sovyet yetkilileri tarafından “Tiflis 
hapishanesinde öldürüldükleri bilgisini vermektedir”. Cemal Paşa'nın hep yakınında bulunmuş olan 
İsmet Bey'in bu bilgiyi vermesi, Paşa'nın Bolşevikler tarafından öldürüldüğü iddiasını 


güçlendirmektedir 
Cemal Paşa'yı Ermeniler öldürttü 


Cemal Paşa suikastının önemli iddialardan biti de bu cinayetin Etmeniler tarafından 
işlendiğine dairdir. Zira Cemal Paşa cinayeti, Ermenilerin eski ittihatçılara ve Ermeni tehcirinde 
sorumlu gördükleri Osmanlı yöneticiletine katşı başlatmış oldukları “öç alma” cinayetlerinin 
işlendiği bir döneme denk gelmektedir. Bilindiği üzere Ermeni Taşnak Partisi, Birinci Dünya Savaşı 
sonrasında tehcir olayının “İni” almak ve “Zendi adaleflerini gercekleştirmek” için bir komite 
oluşturmuşlardı. Bu komite, yapmış olduğu toplantılarla suikast yoluyla öldütülecek bitinci derecede 
eski Osmanlı üst düzey yöneticilerinden 30 kişilik bir liste çıkarmıştı. Bu listenin başında Enver 
Paşa, İkinci sırada Talât Paşa, Üçüncü sırada Ahmet İzzet Paşa, dördüncü sırada da Mustafa Kemal 


Paşa yet almaktaydı”. 


Bu listede yer alan önemli isimler 1921 ve 1922 yılları içerisinde Ermeni katiller tarafından 


suikastlar sonucu öldürülmüşlerdir. Bunlardan Sait Halim Paşa'nın Aralık 1921'de Roma'da, Talat 





0 Halil (Kut) Paşa (1882-1957) yılları arasında yaşamış bir Türk otdu komutanıdır, Enver Paşa'nın amcasıdır. Birinci 
Dünya Savaşı'ndan sonra yurdu terk eden ittihatçılar arasındaydı. Ülke düşmandan temizlenip, Kurtuluş Savaşı 
kazanılınca hükümetin izniyle İstanbul'a yerleşti. 

2 Özdemir, Üç Jön Türk'ün Ölümü, 197-198. 

21 Özdemir, Üç Jön Türk'ün Ölüm, 199. 

> Kazım Karabekir Paşa'nın vermiş olduğu bu listede Cemal Paşa yer almamaktadır. Listede yer alan diğer isimler ve 
bu konuda geniş bilgi için bkz. Kâzım Karabekir, İstikla! Harbimiz (İstanbul: Merk Yayıncılık, 1988), 928-929. 
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Paşa'nın 15 Mart 1921'de” Berlin'de, Dr. Bahaettin Şakir, Cemal Azmi Beyletin 17 Nisan 1922'de 
yine Betlin'de, Etmeni katilleri tatafından öldütüldüklerini bu çalışmanın giriş bölümünde 
belirtmiştik. Bazı Etmeni kaynaklarına göte, Çegan Tepesi'nde, 4 Ağustos 1922'de Enver Paşa'yı 
öldütenin de Melkumyan adında bir Etmeni olduğu iddia edilmektedir”. 


Birinci Dünya Savaşı sona erdiğinde Etmeniletin tehcitden sotumlu tuttukları Osmanlı 
Devleti üst yöneticilerine yönelik bütün bu suikastları, Boston'daki Ermenistan temsilcisi ve 
1908'den sonra Osmanlı Mebusan Meclisi'ndeki Etmeni Mebus Armen Gato (Pastıtmaciyan) 
tatafından organize ediliyordu ve bu organizasyona “Nemesis Opetasyonu” adi vetilmişti”. 
Bilindiği üzere Nemesis, eski Yunan efsanelerinde adalet ve intikam tantısına verilen isimdi. Bu 
harekâtı başlatan Etmeni fanatikler, kendilerine büyük bir katliam yapıldığını, kendilerinin de bunun 
intikamını almaya karalı oldukları mesajını bu ad ile vermek istemişler ve Nemesis çalışmalatına 
1919 yılında İstanbul ve Erivan'da başlamışlardı. Erivan'da toplanan Batı Ermenistan LI. 
Kongresi'nde Talat Paşa, Cemal Paşa, Said Halim Paşa, Dr. Nazım, Bahaettin Şakir ve Cemal Azmi 
Bey gibi Osmanlı yöneticileri sözde Etmeni katliamından sorumlu tutularak, giyaben idama 
mahküm edilmişlerdi. Katara ek olatak vutucu militan timlerin oluşturulması ve bu kişiletin 
bulundukları yetletde vutulması da istenmişti. Bunun dışında Avrupa'daki bazı Ermeni tetör 
grupları da başta Yunan istihbaratı olmak üzere İttihat ve Terakki'nin ileti gelenlerini öldürme katarı 
almıştı. Hedefler arasında Mustafa Kemal Paşa da vatdi ve hedef kişilerin hemen hemen hepsi 


öldürülmüştü”, 


Nemesis opetasyonu çerçevesinde suikasta uğrayan Sait Halim Paşa, Talat Paşa, Dr. 
Bahaeddin Şakir ve Cemal Azmi Beyletin öldürülme şekilleri ile Cemal Paşa'nın öldürülme şekli 
birbirine benzemektedir. Zira bu cinayetlerin hepsi Roma, Betlin ve Tiflis'in işlek caddelerinde 
kutşunlanma şeklinde işlenmiş ve hepsinde de ya katil bulunamamış ya da bulunduysa serbest 
bitakılmıştır. Ayrıca bu cinayetlerin 1921 ve 1922 yılları içerisinde yani Cemal Paşa cinayeti ile aynı 
tarihlerde işlenmiş olmaları, ilk bakışta Cemal Paşa'nın da Ermenilerin intikam almak istemeleri 


sonucu öldütüldüğü intibaımı vetmektedir. Nitekim Cemal Paşa cinayetinden hemen sonra failletin 


Talat Paşa cinayetinin detayları hakkında geniş bilgi için bkz. Mustafa Çolak, Koyifenin Ruhu Talat Paşa (İstanbul: 
Yeditepe Yayınları, 2018), 231-295. 

X Özdemir, Üç Jöntürk'ün Ölümü, 303 vd. 

> Nemesis Operasyonu ve Salomon T'ehleryan'ın bu operasyonlardaki faaliyetleri hakkında daha geniş bilgi için bkz. 
Rolf Hosfeld, Operation Nemesis (Köln: Kiepenheuer & Witsch, 2005) 

” Ermeniler Mustafa Kemal Atatürk'ü de öldürmek için birçok girişimlerde bulunmuşlar ancak başatılı olamamışlardır. 
Bunlardan ilki 5 Mayıs 1925'de gerçekleşmiştir. Ermeni komitacılarında Manok Manokyan, Nisan ayında Selanik'ten 
İstanbula, iki işbirlikçinin de İskenderun ve Adana yoluyla Ankara'ya gelmeleri planlanmıştır. Ancak Manokyan'ın 
yakalanmasıyla suikast planları bozulmuş ve Manokyan yakalanarak cezası infaz edilmiştir. İkinci suikast girişimi ise 14 
Eylül 1927'de olmuştur. Bu kez Mertcan Altunyan adlı bir terötist ve çok sayıda arkadaşı Dolmabahçe'ye saldıtmışlardır. 
Çatışmada iki terörist ve iki polis ölürken olayın Rusya bağlantısı olduğu iddia edilmiştir. Nemesis Operasyonu hakkında 
detaylı bilgi için Bkz. Rolf Hosfeld, Operaf/ion Nemesis (Köln: Kiepenheuer & Witsch, 2005) 
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fanatik Etmeniletden olabileceği ihtimalinden yola çıkılarak birçok Etmeni tutuklanmış; ancak bu 


sorgulamalar sonucu Cemal Paşa'nın katili bulunamamıştır. 


Cemal Paşa cinayeti ile Berlin'de Ermeni katillerin İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin eski 
yöneticilerine yönelik işlediği cinayetler arasında bağlantı kutulabileceğini, Almanya'nın “Tiflis 
temsilcisi Hesse de Alman Dışişleri Bakanlığı'na 1 Ağustos 1922'de yazdığı taporda, Gütcü 
gazetelerine dayanarak bildiriyordu. Hesse'ye göre, şayet Betlin'deki cinayetler ile Tiflis'teki cinayet 
arasında bir bağlantı var ise yeni bir Ermeni terör dalgası geliyor demekti. Öbür taraftan Hesse, 
Ermeni meselesinde Cemal Paşa'nın özel bir yeti olduğunu da belirtiyordu. Zita o Sutiye'ye göç 
ettirilen Etmenilere yardımcı olmuş ve yaklaşık 150 bin Etmeniyi ölümden kurtarmıştı. Dolayısıyla 
Ermeniletin Cemal Paşa'yı öldürmek istemelerinin nedeni tehcir olayı olamazdı. Hesse'ye göte, 
Cinayetten hemen sonta çok sayıda Ermeninin tutuklanmasının nedeni, Tiflis'teki Bolşevik 
yönetiminin dikkatleri başka yöne çekerek soruşturmayı sonuçsuz birakmak istemelerinden 


kaynaklanıyor olabilirdi”. 


Hesse, 31 Ağustos 1922'de Alman Dışişlerine gönderdiği taporda, Gütcü gazetesi “Prawda 
Grwsün”ne dayanarak Cemal Paşa cinayeti soruşturmasının henüz bir sonuç vermediğini; ancak 
cinayetle ilgili ipuçlatının, cinayeti Taşnak pattisiyle bağlantılı Etmeni milliyetçiletinin işlediğine 
işaret ettiğini yaziyotdu. Hesse şunları yazıyordu: “Taşnak partisinin sol kanadının merkez komitesi, 
cinayelfen iki saat önce kaçmışlardı ve cinayetten bir gün öncede kendi evlerinde yatmamışlardı. Cinayet yerine yakın 
bir yerde bulunan bir ekmek firmnın sahipleri olan iki Ermeni subay da Karakin Lalayan (Gregor Lelajan) ve 
Sereo Vartanyan (Ssargo Wardanjan), aynı şekilde cinayetten önce kaçmışlardı. Bu iki subayın Taşnak Partisi'nin 
merkez komitesi üyeleri oldukları ve Cemal Paşa'yı takip eden ve hakkında bilgi toplayan Gavazyan (Gamasjan) 
ve Avetizyan (Awefisyan) ile bağlantıları olduğu tespit edilmiştir. Cemal Paşa soruşturması aynı zamanda, bu adı 
gecen milliyetçi Ermeni grupları ile Türk kurtuluş savaşının liderlerine karşı çalışan ve İngilizlere Türk tarafının 
askeri, bilgilerini vererek casısluk yapan İstanbul'daki milliyetci Ermeni grupları arasında sıkı bir bağlantı 


olduğunu ortaya çıkarmıştır”. 


Hesse'nin bu taporunda da anlaşılacağı üzere, cinayeti Ermeni Taşnak pattisinin sol 
kanadının metkez komitesinin organize ettiği ve bu pattiye mensup Karakin Lalayan ile Setgo 
Vattanyan'ın cinayetin işlenmesinde aktif rol aldıkları” devam eden soruşturmada elde edilen 
ipuçlatıydı. Cinayetin Roma ve Berlin'deki cinayetlerle, dolayısıyla Boston'dan yönetilen Nemesis 


opetasyonu ile bağlantılı olup olmadığı konusunda ise herhangi bir bilgi vetilmemekteydi. 


7 PA-AA,R 13805, an das Auswaertige Amt Berlin, Tiflis, den 1. August 1922. 

> PA-AA,R 13805, Tiflis, den 31. August 1922. 

” Hikmet Özdemir ise Cemal Paşa'yı kurşunlayanların Petros Ter-Porosyan, Artaşey Gevorkyan ve Stefan Sarıkyan 
olduklarını yazmaktadır. Bkz. Özdemir, Üç Jönfürk'ün Ölümü, 17. 
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Cemal Paşa'nın Ermeniler tarafından öldürülmediğine dair de ciddi deliller bulunmaktadır. 
Suikasttan hemen sonta 28 Temmuz günü, The Times gazetesinde Cemal Paşa'yı Etmeniletin değil, 
Sovyet istihbatatının öldürdüğü iddia edilmiştir. “Cey4/ Paşa'nın katillerinin Ermeni olduğu muhakkak 
değildir. Cemal Paşa'nın Rusya'nın nüfuzunu kırmak için Enver Paşa ile Mustafa Kemal Paşa'yı barıştırmak 
üzere bulunduğundan şüphe edilerek Bolşevik Çeka'sı emriyle öldürülmüş olması ihtimal dâhilindedir”” 
denilmekteydi. 


Aynı şekilde, İstanbul'daki Ermeni Jamanak Gazetesi, suikast hakkındaki yorumlarında; 
Tiflis hükümetinin, canileti henüz yakalayamadığını, katillerin kimliği ile ilgili bir iddianın doğtu 
olamayacağını aytıca Cemal Paşa'nın Ermeniler tatafından öldütülmesi için hiçbir getekçe 
bulunmadığını yazmıştır. Bir başka Ermeni gazetesi de Cemal Paşa'nın Etmeniler değil, Bolşevikler 
tarafından öldürüldüğünü iddia etmiş, buna gerekçe olatak, Bolşeviklerin Envet Paşa'nın başlatmış 


olduğu hateketin içetisinde Cemal Paşa'nın da yet aldığına inanmalarını göstermiştir”. 


Cemal Paşa'yı Ermenilerin öldürtmediğine dait ilginç bir bilgiyi de uzun süte Cemal Paşa'nın 
mahiyetinde çalışmış olan General Ali Fuat Erden vermektedir. Erden 1954/te basılan anılarında; 
“Görünürde onu Ermeniler” öldürdü. Fakat kanaatimce Cemal Paşa'yı Ermeniler öldürmedi. Cemal Paşa, 
Ermenilere öldürtüldü. Onu öldürenler de onu öldürtenler tarafından öldürtüldü; ölüler ketum olacakları için 


öldürüldü”? ” diye yazmıştır. 


Ankara'daki Büyük Millet Meclisi Hükümeti'nin tesmi açıklamalarında ise cinayetin 
Ermeniler tarafından işlendiği yönünde net bir söylem bulunmaktadır. Ankara hükümetinin 23 
Ağustos 1922 günü Ermenistan hükümetine sert bir nota göndererek Cemal Paşa'nın Taşnaklar 
tarafından öldürüldüğünün anlaşıldığı, katillerin bir an önce yakalanması ve Tütkiye'ye iade edilmesi 
gerektiği belirtilmiştir. Ayıca eski Türk devlet adamlarına yönelik bu tür suikastlatın devam etmesi 
halinde Etivan Hükümeti'nin bundan sorumlu tutulacağı açık bir şekilde ifade edilmiştir. Aynı 
şekilde Cemal Paşa'nın ve iki yavetinin cenazeletinin Erzurum'a getirilmesi gündeme geldiğinde 
Kazım Katabekit Paşa'nın; “Taşnak mezalimi Erzurum'da ebedi bir hatıra bırakmış olur” > şeklindeki 
ifadesi anlamlıdır. Ancak unutmamak getekir ki hem Ankara hükümetinin notası hem de Kazım 
Karabekir'in ifadesi Ermenilerle savaşı yeni bitirdiğimiz, o dönemin siyasi ve askeri şartlarında 


söylenmiştir. 


Cemal Paşa suikastının diğer ittihatçı lidetletin öldürülmesi ile aynı tarihlere denk gelmesi 


ve bizim yukarıda ele aldığımız Almanya'nın Gütcistan temsilcisi Hesse'nin, Gürcistan kaynaklarına 


9 Bkz. Özdemir, Üç Jönfürk'ün Ölümü, 198. 

3l Özdemir, Üç Jöntürk'üün Ölümü, 198. 

32 Ali Fuat Erden, Birinci Dünya Harbinde Suriye Hatıraları 1 (İstanbul: 1954), 110'dan Çalık, a.g.m., 248-249. 
33 Özdemir, Üç Jöntürk'üin Ölümü, 206. 
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dayanarak Alman Dışişleri Bakanlığı'na vetdiği bilgiler, Cemal Paşa'nın Etmeni teröristler 


tarafından öldürülmüş olma ihtimalini güçlendirmektedir. 
Cemal Paşa'yı İngilizler öldürttü 


Cemal Paşa'nın bir İngiliz komplosuna kurban gittiği iddiası üzerine de literatürde çalışmalar 
bulunmaktadır. Mehmet Perinçek, Rusya Toplumsal-Siyasal Tarih Devlet Arşivi'nde (RGASPİ) yer 
aldığını ve “çok gizli” tutulduğunu belirttiği toplantı tutanaklarına dayanatak, Cemal Paşa 
cinayetinde İngiliz ajanlarının tolüne dikkat çekmektedir. Perinçek'e göre, Cemal Paşa suikastını 
Bolşevikler düzenlememişlerdi. Tam tersine Cinayetten sonra Bolşevikler, Almanya'da yaşayan ve 
geçim sıkıntısı çeken Cemal Paşa'nın ailesine 5 bin altın, maddi yardımda bulunmuşlatdı. Bu 
yardımın yapılmasına karar verildiği toplantıda Lenin, Stalin, Troçki gibi en üst düzeydeki Sovyet 


liderleri de bulunmuşlardı”, 


Cemal Paşa'nın İngilizler tarafından öldürüldüğü iddiasını savunanlara göre, Cemal 
Paşa'nın, Bolşeviklerle birlikte yütüttüğü Afganistan projesi, yukarıda da belirttiğimiz gibi 
Hindistan'daki İngiliz egemenliğine karşı büyük bir tehdit oluşturuyordu. Hindistan İngiltere için 
hem prtestij hem jeopolitik hem de zenginlikleri açısında önemli bir sömürge niteliğindeydi. Cemal 
Paşa'nın çabası ise Afganistan'daki İngiliz nüfuzunu kırmak ve bir Rus-Afgan ittifakı oluşturmak 
yönündeydi. Dolayısıyla İngiliz çıkarları aleyhineydi. Cemal Paşa, Kafkasya ve Orta Asya'da Rusya 
ve İngiltere arasındaki şiddetli nüfuz mücadelesinde açıkça Rusların yanında yer aldığı için İngiltere 


tarafından ortadan kaldırılmasına karar verilmiş olunabilirdi. 


Cemal Paşa suikastının arkasında İngilizlerin olduğu iddiası bugüne kadar modern tarih 
araştırmacılığının ön götdüğü hethangi bir arşiv belgesi tarafından desteklenebilmiş değildir. 
Yukarıda Mehmet Perinçek'in iddia ettiği gibi Bolşeviklerin suikasttan sonra Cemal Paşa ailesine 
maddi yardımda bulunmaları, suikastı Bolşeviklerin değil de İngilizlerin işlediği anlamına 
gelemeyebilir. Geçmişe bakıldığında bazen devletletin bazı kişileri önce öldütüp sonra yakınlarına 
maddi yardımda bulundukları çok sayıda ötnek görebilmek mümkündür. Kanaatimizce Cemal 


Paşa'yı İngilizlerin öldürttüğü iddiası mevcut araştırmalara göre zayıf bir iddiadır. 
Cemal Paşa'yı, Enver Paşa öldürttü 


Bir diğer zayıf ve arşiv belgelerinden yoksun iddia da Cemal Paşa'nın, Enver Paşa tarafından 
öldürüldüğü iddiasıdır. Cemal Paşa'yı, Enver Paşa'nın öldürttüğü iddiası, Sovyet yetkililer tarafından 
ottaya atılmıştır. Almanya'nın o dönemde Moskova temsilcisi olan Radowitz, 29 Temmuz 1922'de 


Alman Dışişleri Bakanlığı'na bildirdiğine göre, Cemal Paşa cinayetinin neden ve kimler tatafından 


3 Mehmet Perinçek, “Sovyet Arşivletinden Yeni Belgeler Cemal Paşa'nın Ailesine Bin Altın Sovyet Yardımı.” T4p//45a/ 
Tarih, no. 151 (Temmuz 2006): 79-80. 
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işlendiği henüz bilinmemekle beraber, Moskova'daki Türk yetkililerin bu cinayetin Bolşevik Rusya 
yönetiminin bilgisi dâhilinde işlendiği götüşündeydiler. Buna katşın Sovyet yetkililer ise cinayetin 
arkasında Enver Paşa'nın olduğunu savunuyotlatdı. Zira Sovyet yetkililerine göte, Enver Paşa, 
Cemal Paşa'nın son zamanlarında kendisine karşı olan tutumu ve çalışmalarından dolayı ortadan 
kaldırılması gerektiğine inanmıştı“. Fakat Almanya'nın Tiflis temsilcisi Wesendock'a göte, Cemal 


Paşa cinayetinin ne Enver Paşa ile ne de Etmenilet ile bir ilgisi yoktu”. 
3. İki Yeni Belge 


Cemal Paşa cinayeti ile ilgili butada ilk defa yayınlayacağımız ilk belge Berlin'de çıkan 
Deutsche Allgemeine Zeitung gazetesinde neşredilmiş olan “Wie Djemal Pascha etmordet wutde” 
(Cemal Paşa nasıl öldürüldü?) başlıklı makaledir. Bu gazete makalesinin Cemal Paşa'nın 
öldürülmesinin dötdüncü yılı münasebetiyle yayınlandığı belirtilmiştir. Makale 3 Eylül 1926 yılında 
ve isimsiz olatak yayınlanmıştır. Ancak makale metninin içerisinde şöyle bir cümle geçmektedir: 
“Bu yazıyı kaleme alan kişi, Cemal Paşa'nın hayattaki son bir haftasında yakınında bulunmuş ve Cemal 
Paşa'nın etrafında olup-bifenleri bu cinayet ile bağlantılandırabilecek bir yakınlığa sahiptir. 7. Bu cümleden, 
adı geçen gazete makalesini yazan kişinin, son zamanlarında Cemal Paşa'nın yakınlatında bulunduğu 


ve O'nu iyi tanıyan biri olduğunu anlamaktayız. 


Biraz duygusal biraz da edebi bir dil ile yazılan yazının orijinal ve Tütkçe çeviri metninin 


tamamını ekte sunuyoruz. (Bkz. Ek 1 ve Ek 2). Butada ise kısa bir değerlendirmesi ile yetineceğiz. 


Yazı Fnver, Cemal ve Talat Paşaların Mondros Ateşkes Antlaşması'ndan sonra yurdu terk 
etmelerini belirterek başlamaktadır. Bunu “yw &ader” olarak nitelemekte ve bu üç lidetin 
“,..dileelerinin çıkarları için Alman ittifakına son dakikaya kadar sadık kaldıklarını...” belittmektedir. 
Yazıya göte, “...Kemalist Türkiye'den önceki büyük devlet adamları ve üç meşhur isim olan Enver, Talat ve 


2: 


Cemal, aynı zamanda sınırsız bir trajedinin hikâyesi...” idiler. Peti masallarındakiler gibi katiyet 
basamaklarını hızla yükselmişler, patlak bir dönem ve trajik bir ölüm yaşamışlardı. Fırtınalı bir hayat 
yaşayan Enver Paşa, son nefesine kadar Tanrıçaların kahtamanı olarak kalmıştı. Hem hayatıyla hem 
de ölümüyle meşhurdu. Türkistan'da, uzak bir yerde, ezeli düşmanı Ruslara karşı savaşan 


askerlerinin en önünde 18 kurşun ile delik deşik edilmiş bir vücut ile toprağa düşmüştü. Talat, 


Berlin'de katil Ermeni teröristlerinin kurbanı olmuştu. 


Yazıda Envet ve Talat Paşa cinayetlerinden birer cümle ile yukarıdaki gibi bahsedildikten 


sonra, sıra yazının esas konusu olan Cemal Paşa suikastına gelmiş ve şunlar yazılmıştır: “...Beyzer 


» PA-AA,R 13805, an das Auswaertige Amt Berlin, Moskau, den 29. Juli 1922. 
* PA-AA,R 13805, an das Auswaertige Amt Berlin, Tiflis, den 27. Maerz 1923. 
3 Bkz. Deyisehe Allgemeine Zeitung (Berlin), “Wie Djemal Pascha etmotrdet wurde”, 3. September 1926 (Nr. 408). 
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bir şekilde Cemal Paşa da katillere Tiflis'te yakalandı. Her ne kadar Ermenilerin hanesine yazılmış olsa da 
Cemal Paşa cinayeti ile ilgili detaylar bugüne kadar Avrupa'da az bilinen bir konudur. İşte tam da bunun için 
O'nun ölümünün dördüncü yılında bir yazı kaleme almak elzem olmuştur...” diye belirtildikten sonra suikast 
ile ilgili detaylar şöyle vetilmekteydi: “....44/4e Cemal Paşa, 1922 yılında yaveri ve sekreterleri ile birlikte, 
Çeka ve yedek kmvvetlerinin bulunduğu garmizona yakın Tiflis'in en işlek caddelerinden birinde, melez bir cinayete 
kurban gittiğinde, Avrupa'da herkes Sovyetlerin resmi haber versiyonuna inanarak, bu cinayefi milliyetçi Ermeni 
çevrelerin işlediğine inandı. Moskova'nın bir şubesi ve cinayetin arkasındaki esas güç olan Transkafkasya Komünist 


Partisi geri planda kaldı...” 


Konumuz açısından bu gazete makalesinin belki de en can alıcı kısmı bu yukarıdaki 
satırlardır. Zira bu satırlarda Cemal Paşa suikastının kimler tarafından işlendiği sorusunun cevabı 
vetilmekteydi ve bu cevap Avrupalıların bildiğinden farklı bir cevaptı. Yazıya göre Avtupalılar, 
Sovyet resmi haberlerinin etkisinde kalarak, cinayeti Ermeni milliyetçi çevtelerin işlediğine 
inanmaktaydılar; fakat bu doğtu değildi. Cinayetin arkasındaki esas güç “...Moskova'nın bir şubesi olan 
Transkafkasya Komünist Partisi...” idi. Öyle anlaşılıyor ki Sovyetler, Ankata hükümeti ve Orta Asya 
Türkleri ile ilişkiletini bozmamak için cinayeti Ermeni milliyetçilerinin üzerine atmışlardı. 
Konjonktür de bu duruma uygundu. Zita o dönemde, bizim de yukarıda değindiğimiz gibi 
“Nemesis opetasyonları” kapsamında Etmeni milliyetçileri İttihatçı liderleri dünyanın değişik 
yerlerinde öldütüyotlatrdı. Dolayısıyla ilk bakışta Cemal Paşa'yı Ermeni milliyetçiletin öldürdüğü 
iddiası kamuoyunda rahatlıkla karşılık bulabilecek bir iddia idi ve nitekim öyle de oldu. 


Yazıda dikkati çeken bir diğer husus ise “melez cinayet” kavramının kullanılmış olmasıdır. 
Kanaatimizce bu kavramdan kast edilen, Cemal Paşa'nın Sovyetletin kontrolündeki Ttranskafkasya 


Komünist Partisi ile Ermeni teröt örgütlerinin ottak gitişimleti sonucu öldürülmüş olmasıdır. 


Yazı, Sovyetletin Transkafkasya Komünist Partisi aracılığı ile Cemal Paşa'yı niye 
öldürdüklerini ise şöyle açıklamaktadır: “... Savaş kaybedilince Cemal Paşa da partili diğer arkadaşları gibi 
yurdunu terle etmek zorunda kalmıştı. Ailesini Münih'e yerleştirdi. Kendisi Moskova üzerinden Afganistan'a giffi. 
Afgan Emiri, Cemal Paşa'yı Afgan ordusunu organize etmekle görevlendirdi. Bu görev İngiliz menfaatlerine uygun 
değildi. Zaten İngiltere Cemal Paşa'dan nefret ediyordu. Cemal Paşa bütün zamanını ve enerjisini Afgan ordusunu 


modernleştirmek için harcadı. Uzmanların belir#fiğine göre kısa zamanda şaşırtıcı bir başarı elde etmişti. 


Cemal Paşa'nın bu çalışmalarının Ruslar tarafından destek bulacağı muhakkaktı. Zira Cemal Paşa'nın 
başarılı olması, İngilizlerin Orta Asya'nın Güney Batı'sındaki gücünün tehlikeye girmesi anlamına geliyordu. 
Ancak Enverin Orta Asya'ya germesi ve kendi inisiyatifi ile Türkistan'da Ruslara karşı bir ayaklanma 
başlatması bölgede durumu değiştirdi. Enver'in o günün şartlarında bu anlamsız girişimi İngilizler acısından ateşe 


körükle gitmek anlamı taşıyordu ve Cemal'in planları önünde de engel teşkil ediyordu. Rusların yeni diplomatları, 
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özellikle de Afganistan'daki elçileri Raskolnikom (eski Rus Çarhdı'nda deniz teğmeni idi ve adı da Fin(?) idi) 
Cemal'in Enver ile anlaştığını ve o paralelde hareket ettiğini düşünüyordu. Ruslar bu konuda Ankara hükümetine 
şikâyette bulunuyorlardı. Zira Cemalin kuryeler araahğı ile Ankara'yla sıkı mekiuplaşmaları vardı. Cemal, 
1922 yılında Tiflis'e geldi. Oradan Mustafa Kemal ile haberleşmeye başladı. Amacı Enver ile Mustafa Kemal'i 
barıştırmaktı. Ruslar bu girişimden haberdar oldular. Ruslar için Enver ile Mustafa Kemal'in barışması 
durumunda, bu üçünün Sovyetlere karşı ortak operasyonlar geliştireceği anlamına geliyordu; Enver Türkistan'da, 
Kema! Kafkasya'da, Cemal ise Afganistan'da Ruslara karşı harekete geçereklerdi. Moskova bundan çok rahatsız 
oldu ve Çeka'nın Cemal Paşa'yı Tiflis'te adım adım takip etmesi için emir verdi. Bu konmyla ilgili olarak 
Moskova'dan Tiflis'e özel ajanlar gönderildi. Transkafkasya'daki resmi Sovyet yönetimi o zamanlar her #ürlü 
insandan oluşuyordu. Bir Alman Üniversitesinden Dr. Phil unvanlı biri, hp doktoru, muhasebeci, banka 


soyguncusu... 


Öyle anlaşılıyor ki, Cemal Paşa'nın Afgan ordusunu modetnleştirme çabalarının kisa sürede 
olumlu sonuç vetmesi ve Enver Paşa'nın Buhara'yı kendine merkez edinerek Sovyetlere karşı 
mücadeleye girişmesi İngiliz, Rus ve Ankara Hükümeti üçgeninde uluslararası bir ktize yol açmıştı. 
Ayrıca Cemal Paşa'nın, Enver Paşa ile Mustafa Kemal Paşa arasında diyalog kanalları açma gitişimi 
Sovyetler tarafından tehdit unsuru olarak algılanmış ve Sovyetler, Cemal Paşa suikastının 
arkasındaki güç olmuştur. Bu bağlamda Cemal Paşa suikastının, dönemin uluslaratası ilişkiler 


bağlamında ele alınması gerektiğini söylemek yanlış olmazsa gerektir. 


Burada ilk defa yayınlayacağımız ikinci belge ise Deutsche Zeitung'da, “Zur Etmordung 
Djemal Paschas” (Cemal Paşa'nın öldürülmesine Dair) başlıklı çok kisa bir haberdir. (Bkz. Ek 3 ve 
Ek 4). Haber Cemal Paşa'nı öldürülmesinden kisa bir süre sonra, 30 Temmuz 1922'de yayınlanır. 


Haberde, İstanbul'da Cemal Paşa suikastının kimler tarafından gerçekleştirildiği düşünceleri 
ile ilgili bilgi vetilmektedir. Buna göre “Cema Paşanın öldürülmesi emrini Çekanın verdiği 
konuşulmaktaydı. Cemal Paşa'nın niyeti Tiflis'Ten Ankara'ya geçmekti. Mustafa Kemal ile görüşecekii. Sovyetlere 
karşı mücadele eden Enver Paşa'nın desteklenmesini Mustafa Kemal'den isteyecekii” ”. Böylece bu gazete 


habeti de bizim yukarıdaki birinci belgeyi destekler mahiyettedir. 


Kısaca belirtmek getekirse biti gazete makalesi ve diğeti gazete habeti olan bu iki yeni 
belgede, Cemal Paşa cinayetinin Sovyetler tarafından ve Çeka aracılığı ile işlendiğini açıkça 
belirtmektedir. Ayrıca Etmeni terör örgütleriyle de iş birliği yapıldığı ihtimali yüksektir. Bu da bizim 
bu çalışma çetçevesinde yukatıda ele aldığımız, Cemal Paşa suikastı ile ilgili iddialarımızdan birinci 


* Deutsche Allgemeine Zeitung (Betlin), “Wie Djemal Pascha ermordet wurde”, 3. September 1926 (Nr. 408). 
9 Deutsche Zeitung, “Zur Ermordung Djemal Paschas”, 30 Juli 1922. 
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iddiayı destekler niteliktedir. Bu iddiaya göre Cemal Paşa suikastının arkasındaki güç Bolşevik 
Sovyetlerdi. 


Tabi ki, burada bir gazete haberi ile gazete makalesinin söz konusu olduğunu unutmamak 
gerekir. Zira tatih araştırma yöntemlerinde gazete haberleri ve gazete makaleleri bilindiği gibi ana 
kaynak olarak kabul edilmezler; ancak ikinci detecede kaynak olatak kabul götütler. Ancak bu 
iddiayı Alman Dışişleri Bakanlığına yazdığı tapotlarla dönemin Almanya'nın Gütcistan temsilcisi 


ola Hesse de desteklemektedir. 


Sonuç 


Cemal Paşa, 21 Temmuz 1922 gecesi Tiflis'te kurşunlandığında bunun basit bir cinayet olayı 
olmadığı ve olamayacağı hemen anlaşılmıştı. Zira Cemal Paşa getek Osmanlı Devleti'nin son 
dönemlerinde bulunduğu götevleti itibariyle gerekse yurdu terk ettikten sonra yurt dışındaki 
faaliyetlerinden dolayı uluslararası boyutta çalışan, önemli bir devlet adamıydı. Nitekim suikasttan 
hemen sonra Türk, Rus, Alman ve İngiliz yetkililer açıklamalar yapmışlar ve ülkelerinde çıkan gazete 
habetleri üzerinde etkili olmaya çalışmışlardır. Cemal Paşa'nın diplomatik ilişkiler ağı içerisinde 
bulunduğu her ülke bu suikastı kendi siyasi, ekonomik ve sosyal çıkarları doğtultusunda 


kullanmanın yollatını aramışlatdır. 


Türk tarafı, Cemal Paşa suikastının, Bolşevik Rusya'nın bilgisi ve desteği ile 
getçekleştirildiğini biliyordu. Fakat bunu bir süre yüksek sesle dillendirmek istememiştir. Zira 
Ankara hükümetinin Milli Mücadele sürecinde Rusların siyasi ve askeri yardımlarına ihtiyacı vardı. 
Bolşevikler de Ankara hükümetine tejim ihtaç etmeyi düşündükleri için iyi ilişkileri bozacağı 
gerekçesiyle Cemal Paşa suikastı ile ilişkilenditilmek istemiyorlardı. Onun için de Bolşevikler Cemal 
Paşa'nın, Ermeni militanlar veya Enver Paşa tarafından öldürülmüş olabileceği iddiasını yayatak 
deyim yerindeyse “bir taşla iki kuş vurmayı” düşünmüşlerdir. Böylelikle hem o sıralar kendilerine 
karşı Orta Asya'da mücadele eden Enver Paşa'yı, ittihatçı yoldaşını öldüren bir “katil” olarak ilan 
edip Enver Paşa'nın itibarını zedeleyecekler ve zayıf düşütecekler hem de kamuoyunun dikkatini 


başka bir yöne çekmiş olacaklardı. 


Bolşeviklerin Cemal Paşa cinayetinden siyasi çıkar elde etmek için takip ettikleri bir diğer 
yol da Cemal Paşa cinayetinin İngiliz istihbarat teşkilatı tarafından işlendiği propagandasını 
yapmalatıydı. Zira bu yolla düşmanları olan empetyalist İngiltere'yi töhmet altında bırakıp 


uluslararası siyasette çıkar elde etmeyi hedeflemişlerdi. 
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Cemal Paşa suikastının işleniş şekli ve zamanı, akla bu cinayetin militan Ermeni grupları 
tarafından işlenmiş olabileceğini de getirmektedir. Zira fanatik Etmeniler, tehcir olayının sorumlusu 
gördükleri Osmanlı Devleti'nin eski yöneticilerinden “âç a/W4ak” ve “Zendi adaletlerini gerçekleştirmek” 
amacıyla Birinci Dünya Savaşı'ndan sonra “Neyyesis Operasyon” adı altında suikastlara başlamışlardı. 
Nemesis Operasyonu çerçevesinde 1921 ve 1922 yılları içetisinde Sait Halim Paşa, Talat Paşa, Dr. 
Bahaeddin Şakir ve Cemal Azmi Beyler suikastlar sonucu öldürülmüşlerdir. Cemal Paşa cinayeti de 
bu suikastlatın olduğu bir döneme denk gelmektedir. Ayrıca Cemal Paşa cinayetinin işleniş şekli de 
Nemesis opetasyonu çetçevesinde işlenen cinayetler ile benzetlik göstermektedir. Zira Cemal 
Paşa'da Nemesis suikastlatında olduğu gibi büyük bir caddede kurşunlanmıştır. Bu cinayetlerin 
tamamının otftak özelliği ise suikastı işleyenler ya yakalanamamış ya da yakalandiıysa da serbest 
bırakılmıştır. Yani suikastı işleyenler ve suikast ile bağlantısı olanlar cezalandırılamamışlardır. Bu 
benzetlikletden yola çıkarak Cemal Paşa suikastının Etmeni terötistler tarafından işlendiği ileri 
sürülebilir; ancak Cemal Paşa'nın Suriye'ye göç ettirilen Ermenilere yardım çabaları ve tehcit olayına 
sıcak bakmaması göz önünde bulundurulursa Cemal Paşa'nın Nemesis Operasyonu çetçevesinde 
öldürtülmüş olma ihtimali zayıftır. Kaldı ki Kazım Karabekir Paşa'nın “İstiklal Harbimiz” adlı 


eserde vetmiş olduğu Taşnak Pattisi'nin suikast listesinde Cemal Paşa ismi yer almamaktadır. 


Cemal Paşa'nın, Enver Paşa tarafından öldürüldüğü iddiası ise Bolşevik propaganda 
makinasının ürünü olmaktan ibarettir. Modern tatih araştırmaları açısından bilimsel belgelerden 


yoksun bir iddiadır. 
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EK 1 : Deutsche Allgemeine Zeitung gazetesinde 3 Eylül 1923 tarihinde yayınlanan 
makale 





Hamburgisches 
elt -Wirtschafts - Archiv 


0 1" 0 0 Signatur , 


Datum 


3. Sen. 1926, 


04071'-0 


Deutsche Allgemeine Zeitung (Berlin) 
108. :' 


Nr. 


—— a, 


Sie Diemal Bajdya ermordet tvurde 


gun 4. Gahresiag feine8 Tvdes 


Nağ dem Baffenftil(ftanb bon Mubros, defler 
unmittelbare o dev Gingug der Gntentes 
trupben in o inopel - var, unb ber 
wiedberum den İntergang der alten Türfei ein- 
Teitete, muğten ale, die ivöhrenb de8 Kriege3 eine 
Nolle gefpielt Yatter, a3. Sorjtantinopel flüd- 
ten. Diefes Sdidfal erlitt and) dba$ Triumbirat 
Enber, Djemal unb Talaat, die troş 
allem, tva3 ihnen Veiber nadgefagt tvirb, bis gıim 
lesten Mügenblid, fotveit e8 da8 Ynterejle i)re8 
Lande8 geftattete, trene unb aufridtige Bundes- 
genofjen Deutfajland8 Blieben. 

Enter, Talaat und Djemal — ivelder Hum 
und tele) gtenşenloje Tragit ift mit den Namen 
diefer gröğten Gtaatömânner der borfemaliğti 
den Türfei berbunden. Mârdenbafter Mufitieg, 
Glanperiode und tragifder Tod. Enter Pajda, 
dtejem”Siebling der Kortuna, blieb bie Göttin biz 
şnleşt hold. Sein Ende ioat ruhmboll, toie e3 
jein Leben gevelen. Gr fiel im fernen Tur: 
teftan bon 18 Sugeln dburgbofrt, an der Epike 
fetner Trtppen im RSampf gegen (einen Erfeind 
Kukland. Talat twrbe in Berlin da8 Opfer 
cine$ — armenifğden o Morbbubet. Diemal 
Baja fiel gleidsfall8 bon Mörderhanb in 
Tiflis. Die nâheren Umftönde feine8 Todes, der 
von feinen eigentliğen Mördem gieidfall$ ben 
Armeniten gugefdrieben tonrbe, find bis bente in 
Gutopa ivenig befannt. Deshalb ift es bielleidi 
nidt ohne nterefle, gum bierten mahrestage 
feines Tode8 über diefen Geranere8 miiguteiler. 
Der Sdğreiber diefer Heilen ftandt Djemal Bafda 
toğhrend der leğten Yodgen feine8 Yeben8 nabe 
und ift in der Yage, nâbere Unjtönde md Biw 
Jammenbânge diefe3 Morde8 mitguteiler. 


* 

NI Ağ meb Djemal Bafa 1922 gieid- 
aeitig mit feinen Detden Yöjutanten umb feinem 
Sefretür in einer der belebtejten Strağen bon 
Tiflis, nod bağı in unmittelbarer Nâpe der 
Tfdeta imdb der Mafernen ihter Şilfstruppen, 
meuğling ermorbet ivurde, giavbte man in 
Gutopa illig ber amtliğen Berfion der Solojet. 
regieruing, bie Djemal al$ Opfer der armenilden 
nattoraliftilden #reife ausgab, Der eigeniliğe 
 Mörder, b. ). ber ausi Un3fduğ der 
tran$lanfafifden fommuniftifden 
Bartei, eimer Şiliale Mostau3, blieb befdeider 
im Şintergrund. , 

Amed. Djemal Pafda ivirbe 1872 atıf ber 
9njel Mtilene geboren. Seon al8 jünger Ofis 
iğier İvibmete er fiğ der Şolitif. Gpâter fpielte 
ex mit Gnber und Talaat eine ğer Sa 
Nolle in der bom Momritee ,, und 
föğritt” o bertretenen  Sunatürlilden. Belvegung. 
Bet Yusbr de8 Üriepe8 ivar er Marine- 
minifter. Nad ber türlifden Mobilmadımg 
tburde er gum Yefehlshaber ber 2. Osmanijden 
Mrmee mb fbâter zum Dberbefepishaber in 
Shrien ernannt. 


jönlidleiten ber moderen Türlei, Gr bereinte 
cine Jeltene bpolitifde #lugheit mit eifermer 
1illensftârle. . Dabei var jede feiner Handlungen 
bon glü)ender, jebod) immer bertünftig tvügender 
Baterlanbliebe dbiftiert. Dütvohl er mit Deutfd- 
lanb gemeinjame Sağe madğte, Tonnte er niğt 
al3 ,dentfdfreundliğ” im miğbraudten Sinne 
değ Yorte8 beğeidmet ivevben. Gr ivar in erjter 
und leşter Bine Türle, hatte aber redizeitig ein 
geleben, dağ denijde und türlifde Ünterefjer fid 
gegenfettia (ergöngter. (Deshalb föien ibm 
Dentfdlanb der eingige in Hrage İommende 
Bunbdesgenofie für die Türlei, Diejer Heber 
geugung blieb er bi8 an fein Lebensende tren, 


, Nağbem Djemal mit General Şrhın. vb. ref 
am Sueğlanal unb in Balâjtina ruhmbol gegen 
die englifde llebermağt gelâmpft batte, muğte 
er nağ bem Bufammenbrud) ber Zürlei gieiğ 
feinen anderen Yarteigenojlen fliehen. Gr Bradte 
feine Şamilie nağ Münden unb ging über 
Motan nad Afghaniftan, io er bom Emir mit 
ber Meorganifation ber afghanilden Urmee bes 
trant ivurde. Diefer, banpifâdliğ gegen das ibm 
ber)ağte England geriğteten Ürbeit ividbmete er 
feine gange Gnergie unb erğielte and in telatit 
turger Beit nad bem Bengnis bon Hağlenten 
geradeğu berblüfjende Hejultate. 


G3 ift Yar, bak biefe Tütigfeit bei den Nuffen 
Tebbaftejten Untlang und jegliğe Ünterftüşung 
fanb, da e3 fiğ) um eine Üntergrabung der eng: 
lifdden ntereflen im fübdiveftliğen Bentralajten 
hanbdelte. Yebod önderte fid die Yage, als 
&nber auf eigene Şauft in Zurfeftan einen 
Yufftanb gegen die Nujjen anğettelte. Diefer 
damal3 finnlofe Sdğritt tar Majler auf die 
Mühle der Englânbet und durdireuşte Djemal8 
Blâne. Die Ruflen aber, deren nene Diplomaten 
unb in8befondere der Gefanbte in Ufghaniftan, 
Rastolnitoto (ehemal8 faiferlidğ rujffifder Mas 
rineleutnant #tamen3 Sijin) nidt auf der Şö)e 
Waren, berbüğtigten Djemal eines Ginbernefmens 
mit G&nber. Gie befdiverten fiğ bdarüber in 
Angora, ioohin Djemal lebhafte Beşiehungen 
dur Suriere unterhielt. 1922 reifte Djemal 
nağ) Tiflis unb trat bon dort mit Semal Bafda 
in Ünterbandlungen, um ibn mit Gnber gu ber 
föhnen. Dabon hörten die Ruffen und berjtanden 
die Mftton bahin, al8 follte, cine Berföğnung 
Gnber8 mit SSemal gemeinldme DOperationen 
gegen Goivjetruğlanb — Gnber$ in Turfeftan, | 
Semal8 im Saulajus unb Djemals bon 
Afghaniftan au8 — auğlöfen. Mo3fau tvar fe) 
beunruhigt, und die Tfdela in Tiflis erhielt den 
Huftrag, ©jemal Bajda aufs fdârfite su 
beobağten. o Üleberbie8 tvurben Micra befonbere 
Ügenten a8 Mosfau abgefandt. Die offişielle 
tran8âfanfafifde So'ojetregierung (o Des 
ftanb bamal8 aus allen mögliğen Leüten, G8 
ab einen Dr. Phil. einer denijdden Uniberfitât, 
etate, Şetlgebilfen, Budhalter, Banfrânber aifiv. 
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EK 2: Deutsche Allgemeine Zeitung gazetesinde 3 Eylül 1923 tarihinde yayınlanan 
makalenin tercümesi 


“Cemal Paşa Nasıl Öldürüldü? 
Cemal Paşa'nın ölümünün dötdüncü yılı münasebetiyle 


Mondros Ateşkes Antlaşması'ndan hemen sonra İtilaf Devletleri İstanbul'u işgal etmişlerdi. 
Bu eski Türkiye'nin çöküşü anlamına geliyordu. Dolayısıyla da Türkiye'nin savaşa girmesinde ve 
devam etmesinde etkili olan yöneticileri İstanbul'dan kaçtılar. Bu acı kaderi otoriter liderler olan 
Enver, Cemal ve Talat üçlüsü de yaşadı. Bu üç lider ki, ülkelerinin çıkarları için Alman ittifakına son 


dakikaya kadar sadık kalmışlardı. 


Enver, Talat ve Cemal. Bu üç meşhur isim sınırsız bir ttajedinin hikâyesi ve Kemalist 
Türkiye'den önceki büyük devlet adamlatıydılar. Peti masallarındakiler gibi kariyer basamaklarını 
hizla yükselmişler, patlak bir dönem ve trajik bir ölüm yaşamışlardı. Fırtınalı bit hayat yaşayan Enver 
Paşa, son nefesine kadar Tanrıçalatın kahramanı olatak kaldı. Hem hayatıyla hem de ölümüyle 
meşhurdu. Türkistan'da, uzak bir yerde, ezeli düşmanı Ruslara karşı savaşan askerlerinin en önünde 
18 kurşun ile delik deşik edilmiş bir vücut ile toprağa düştü. Talat, Berlin'de katil Ermeni 
teröristlerinin kurbanı oldu. Benzer bir şekilde Cemal Paşa da katillere 'Tiflis'te yakalandı. Her ne 
kadar Etmeniletin hanesine yazılmış olsa da Cemal Paşa cinayeti ile ilgili detaylar bugüne kadar 
Avrupa'da az bilinen bir konudur. İşte tam da bunun için O'nun ölümünün dördüncü yılında bir 
yazı kaleme almak enteresan olacaktır. Bu yazıyı kaleme alan kişi, Cemal Paşa'nın hayattaki son bir 
haftasında yakınında bulunmuş ve Cemal Paşa'nın etrafında olup-bitenleti bu suikast ile 


bağlantılandırabilecek bit yakınlığa sahip olan biridir. 


Ahmet Cemal Paşa, 1922 yılında yaveri ve sekretetleri ile birlikte, Çeka ve yedek 
kuvvetlerinin bulunduğu gatnizona yakın Tiflis'in en işlek caddelerinden birinde, melez bit cinayete 
kurban gittiğinde, Avrupa'da herkes Sovyetlerin tesmi haber versiyonuna inanarak, bu cinayeti 
milliyetçi Etmeni çevteletin işlediğine inandı. Moskova'nın bit şubesi ve cinayetin arkasındaki esas 


güç olan Transkafkasya Komünist Partisi geri planda kaldı. 


Ahmet Cemal Paşa, 1872 yılında Midilli Adası”nda doğdu. Daha genç bir subay iken siyasetle 
ilgilenmeye başladı. Daha sonraları, Genç Türklerin devamı olan “İttihat ve Terakki Cemiyeti” 
içinde Enver ve Talat ile birlikte lider kadrosunda yet aldı. Dünya Savaşı patlak vetdiğinde Bahtiye 
Nazırı idi. Türkiye seferberlik ilan ettiğinde önce 2. Otdu Komutanı, sonra da bütün Suriye'nin en 


üst idatecisi olarak atandı. 


Modern Türkiye'nin doğuşunda yer alan önemli kişilerden biridir. Siyasi zekâsı ile demirden 


itadesini bit potada etitebilen nadir kişilerdendir. Bütün davranışları ve eserleriyle iz bıraktı. Her 
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zaman vatan sevgisi ve aklını kullanmayı prensip edindi. Hep Almanya ile aynı safta olmasına 
rağmen, hiçbir zaman negatif anlamda “Alman dostu” olatak anılmadı. O son nefesine kadar hep 
Türk çıkarları için mücadele etti. Fakat Türk çıkarlarının, Alman çıkarları ile birbirini tamamlar 
mahiyette olduğunu zamanında anladı. Onun için Türk — Alman ittifakı O'na tek kurtuluş yolu 


olatak görünmüştü. Hayatının sonuna kadar da bu ittifaka sadık kaldı. 


Cemal Paşa, General Kress ile birlikte Filistin ve Süveyş Kanalı Cephesi'nde, kendilerinden 
üstün İngiliz kuvvetlerine karşı verdikleri savaşlarla ünlerini artırmışlardı. Fakat savaş kaybedilince 
Cemal Paşa'da partili diğer arkadaşları gibi yurdunu terk etmek zotunda kalmıştı. Ailesini Münih'e 
getirdi. Kendisi Moskova üzerinden Afganistan'a gitti. Afgan Emiri, Cemal Paşa'yı Afgan ordusunu 
organize etmekle görevlendirdi. Bu görev İngiliz menfaatlerine uygun değildi. Zaten İngiltere Cemal 
Paşa'dan nefret ediyordu. Cemal Paşa bütün zamanını ve enetjisini Afgan ordusunu 
modetrnleştirmek için harcadı. Uzmanların belirttiğine göre kısa zamanda şaşırtıcı bir başarı elde 
etmişti. 

Cemal Paşa'nın bu çalışmalarının Ruslat tarafından destek bulacağı muhakkaktı. Zira Cemal 
Paşa'nın başarılı olması, İngilizlerin Orta Asya'nın Güney Batr'sındaki gücünün tehlikeye girmesi 
anlamına geliyordu. Ancak Enver'in Orta Asya'ya geçmesi ve kendi inisiyatifi ile 'Türkistan'da 
Ruslara karşı bir ayaklanma başlatması bölgede durumu değiştirdi. Enver'in o günün şartlarında bu 
anlamsız girişimi İngilizler açısından ateşe körükle gitmek anlamı taşıyordu ve Cemalin planları 
önünde de engel teşkil ediyordu. Ruslatın yeni diplomatları, özellikle de Afganistan'daki elçileri 
Raskolnikow (eski Rus Çartlığı'nda deniz teğmeni idi ve adı da Fljin(?) idi) Cemal'in Envet ile 
anlaştığını ve o paralelde hareket ettiğini düşünüyordu. Bu konuda Ankara hükümetine şikâyette 
bulunuyotlardı. Zira Cemal'in kutyeler aracılığı ile Ankara'yla sıkı mektuplaşmaları vardı. Cemal 
1922 yılında Tiflis'e geldi. Ortadan Mustafa Kemal ile haberleşmeye başladı. Amacı Envet ile 
Mustafa Kemali batıştırmaktı. Rusların bu gitişimden haberdar oldular. Ruslar için Envet ile 
Mustafa Kemal'in batışması durumunda, bu üçünün Sovyetlere karşı ottak operasyonlar 
geliştireceği anlamına geliyordu; Enver Türkistan'da, Kemal Kafkasya'da, Cemal ise Afganistan'da 
Ruslara karşı hatekete geçeceklerdi. Moskova bundan çok tahatsiz oldu ve Çeka'nın Cemal Paşa'yı 
Tiflis'te adım adım takip etmesi emti verdi. Bu konuyla ilgili olatak Moskova'dan Tiflis'e özel ajanlar 


göndetildi. Ttanskafkasya'daki resmi Sovyet yönetimi o zamanlar het tütlü insandan oluşuyordu. 


2240 


Bir Alman Üniversitesinden Dr. Phil unvanlı biti, tp doktoru, muhasebeci, banka soyguncusu 





* Deutsche Allgemeine Zeitung (Berlin), “Wie Djemal Pascha ermotdet wurde”, 3. September 1926 (Nr. 408). 
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EK 3: Deutsche Zeitung gazetesinde 30 Temmuz 1922 tarihinde yayınlanan haber 


gunger iz 
bri sugleiğ. Marineminifter unb Ret diele Gieluma ter Belt on in ber bentiben reffe e 
de ols er im Sprember 1914 mad Gprier Gina sia igun brler Zaha e we. ——— tende 
unb dort ymmdmmi der 4. Hrmec mwrde, Die gegen Ücaneten İrteil Das faft ebenfobiel Beifal enbe an ie 
periezen foli&: s 
i Sn feiner militörifden Stellung in Gyrien Şat Diemel Şajda 
Icine groğen Gdlağten gefübrt, fonbern pielme)r fein iy : 
gross Organifatinnstaleni für die Ürmee und das Yand Betütigi İciten a8 betradtet, cin obje İtibe 3 Trteil 
Ezine oft harte Üraberpolitit, die aud) vor aym yn oder > — e “e Sönen, > 
i , hat dort als Du! unglü er» Ddemal find jebenfalls ben o Öpfer ne 
a Zi Boliti? gelsek m, Die fiğ tmohi oder übel, ftöderliğ abe 
r 


miejen. < ” 
3m Deşember 1917 ging er mad) Sonftantinopedl şurüd nd mad) bejtem Üiflen unb ÖGetniffen, treiben muğter. 


te Das Marineminifterium bis ğum MBafferftilftanb der Sürlei Yy MA, z İZ «97 
> id EŞ 3 YT 4 MD 28; 

Cr verlteğ dan, ebenlo wic Talcat und Enver, fein Sater. € ğ a8. 

Tand und lebte im Yuslanb. dür Di nn 28. Yuri. 

Die leğten Zahre verbradfe er in Afghaniftan ols Meorgani- » fi alda auf Befeği ber 

Yator. ber cfghanifden Mrmee, bis er Dor teminen Monaten cuf ale yier pe leme grifi imar, mad Yingora 
dile Sütigicit verşiğtete reijen. Djemal Baha batte Die vE dt İğ en 

Bor Turşem hatice er engere Beziehungen gur Menierung in mal Balda eingu "> Enver ailem 

Üngore aufgenommen. Mit ihm ift jedbenfalis cine ber bedew. lâgen gegen bie Somiets au“ 
tenbften Şerfönlidiciten aus der İurgen Glanaşeit ber jung: . 

türlilden Regiezi 5 Dem Seben gelhieden. ii > 

Mere e TE 72 

Pl e 

i —wyenıuı paşaya eTMmOrDeL 

Djiemal Pajda ift in Tiflis dem Umdlage armenijder 
Mörder şum Ofer gefallen. Diemel teilt fomit baz Sdidial 
Talact Şafdas wnb şablreider anberer o bebevtember 
türlilder Berfönliğletten. 

, Der Ermorbete, frü der Marineminifter, im 
Oy e e ilm ie a © 

Yen, ju. D iten Der 
nenen ül m Emay il ka Rajda Ve 
ciner der 4 -Mrientieruna in ber 
Türlei toührend bes Töeltfriegeğ wirb einer ber İreneften Yn- 
bânger des Bündnisgebemlen3. Bon ben #rmeniern ivirb er 
al ciner der lUrheber ber Hrmenierverfolgumgen beşeidnet, 
Yogeaen der Grmordete fiet8 energifd Gtelhına nah. 

Na dem Bufammenbnrd erft bon ben Gnalöndem in 
Malta gefangen gehalten, begab er fid mit Girber und Talaat 
Bada nad Berlin, Tâbhrenb feiner Mbtvefenbeit tourde er 
in imopel auf Petrelben ber Gntemte şın Tobe ber. 


urteilt. Gpöter begab er id über MRuklanb ned #leinafien, 
um im Verem mit Muftavha Ştemal Pofda ben #üdlilden 
Miderftamb gegen den Şriedben bon Babres Şit organifieren. 

Offenbar ouf der Meife madı Ygora, turbe er in Tiflis 
das Dpfer des armenifden afles, 


A... 777 G4 LAL 


4 
Dirhemai Baia 

Tie bereit8 fur; gemeldet, TE m der georgiğen Şaubb 
tadbt Tiflis D öpen! afda mit na beden Yö» 
ufanten auf ojfener Stvağe erjdoflen toordben. Sotveit bis. 
yer verlantet, bandelt e8 fiğ) um einen Radealt armenis 
moi c Serroriflen, bie b e şi ii der Şaupt 
igen an den Ürmenierberfolgungen ioöbrend de$ Siriegeğ 
ben unb die aw) ibr frilberek Opfer, Talcat Pafda, fe 
annilidğ bis nah Berlin berfelgt batten. ie an Talaat 
>erliert das dentfde Volt and an Didemal einen İrewen 
> ms der Şeit gemeinjemer daıtfdetürlilder Taffens 
rüberjdaft, einen Betundeter  dentfder Sriegsfumit und 
Organrfatton. o Gfemal$ türfilder o Mearineminijler, tar 
Didemal Bafda iâhrend değ Krieges Oderlommandierender 
ter bicren türlilden Yrmee in Syrien und Palâjftina, da3 
er bis Tut; bor dem Buflammenbund in şâber milttörifder 
und politider Urbeit gegen die GEntemtetnippen erjolgreig 
berte:digi bat. Bm Dabre 1917 traf er am 28. Yugult in 
Berlin cin. Cen tjormatorifder Befud) gelt bor alen 
Dinger allen Ünftalten unb Stâtten, die gur Meiterbildung 
und dnjtandbaltıng unjerer Marine dienten So bejudte er 
anğer den denifden Yerjten und Şüöfen cud die Krub vi 
Berle in Effen. Tvop fener cigenen, boriviegen) fransöjilden 

Grgieinıng İek er feine beiden ülteren Söhne fi) in Den 
lanb für ibren fünftigen Beruf borbereiten, (tek er jung 
Türfen sur Darine-Yu8bildung nod Deutiğlanb ididen uni 
gab er bei der Seranbilbuna der türfifden Seclabetten in ber 
groğen Ynjtalt auf der Snfel Şalfi bei Sonjtantirope beutiden 


Methober und denifdem Geijt ben Borgug. 

“Sn demi enbrud) der Bentrlmöğie flob ex giei 
bielen feiner nağ Deutidlanb, Gin türtildeğ 
Sriegögeriğt verurteilte ibm töhrenb feineğ benifden Hujent- 
Balteğ in contumatiam şum Tobe. Ton Deutfdlanb ging er 

j me Ufgtaniltar. deflen İrmet er in der 
Gileid Taloat Pafda ift and mit 


a “gie. a 
4 w ciner Der en ieiken un» Boblmeinenditen d, | aş 


Kopie aus dem Bundesarchiv 





Tarihçi, Ocak/Januaty 2021, Cilt/ Volume: I, Sayı/Issue: 1 


e-1SSN: 2757-7201 Mustafa Çolak 


EK 4: Deutsche Zeitung gazetesinde 30 Temmuz 1922 tarihinde yayınlanan haberin 
tercümesi 


“Cemal Paşa'nın Öldürülmesine Dair” 


EP. Konstantinopel, 28 Temmuz 


Burada (İstanbul) Cemal Paşa'nın öldürülmesi emrini Çeka'nın verdiği konuşulmaktadır. 


Cemal Paşa'nın niyeti Tiflis'ten Ankara'ya geçmekti. Mustafa Kemal ile görüşecekti. Sovyetlere 


karşı mücadele eden Fnvet Paşa'nın desteklenmesini Mustafa Kemal'den isteyecekti””. 





4 Deutsche Zeitung, “Zur Ermordung Djemal Paschas”, 30 Juli 1922. 


Tarihçi, Ocak/ Januaty 2021, Cilt/ Volume: 1, Sayı/Issue: 1 





İpek Yolu Kavşağında Bir Eyalet: Rus Çarlığı Dönemi Fergana'da Eğitim 


A Province at the Junction of the Silk Road: Education in Fergana in the Russian 


'Tsardom Fta 


Ebubekir GÜNGÖR” 
ORCID: 0000-0001-7394-4449 





i Makale Türü: Özgün Araştırma 
| Article Type: Original Research 
Chicago: 


| Güngör, Ebubekir. “İpek Yolu Kavşağında Bir Eyalet: Rus Çarlığı Döneminde Fergana'da Eğitim.” 
i Tarihçi 1, no. 1 (Ocak 2021): 136-152. 


Özet 


Rus Çarlığının Türkistan'ı işgal etmesinden sonra kurduğu Tütkistan Genel Askeri Valiliği 
bölgeyi idare etmiştir. Bu valilik beş eyaletten meydana gelmiştir. Coğftafi merkezi en fazla nüfusa 
sahip Fetgana Eyaleti'dir. Türkistan coğftafyasındaki yetleşikletin yoğun yaşadıkları merkezi 
şehirlerin bulunduğu bölge de bu eyalettir. Çalışmanın ana problemi, Fetgana Eyaleti'nde 
Türk/ Müslüman ve Rus/Hristiyan eğitim kurumlarının istatistiki verilerinin derlenmesi, bu 
bilgiletden yola çıkılarak dutum tespiti yapılmasından ibatettir. Çalışmada Fergana Eyalet 
yönetiminin yıllık olarak yayınladığı, çoğunlukla komisyonlar tarafından oluşturulan sayisal vetiler 
temel kaynak olarak kullanılmıştır. Zira yıllıklar, belirtilen dönem ve coğftafya hakkında amaçlanan 


sonuçlara ulaşmak için kullanılabilecek yegane kaynak niteliğindedir. 


Araştırmada, 1887-1913 yılları arası sistematik dönemlere aytılarak elde edilen veriler 
tasnif edilmiştir. Değerlendirilen bilgiler ışığında 'Türk/Müslüman eğitim kurumlarından 
mekteplerin nüfus artışına patalel gelişme gösterdiği, işgalden 1913 yılına kadar okullaşmanın 
genel nüfusa oranının ortalama “63 olduğu anlaşılmıştır. Medreseletin bina ve öğrenci sayılatını 
kotuduğu, ancak bölgenin nüfus attış otanına paralel bir artış olmadığı tespit edilmiştir. 


Rus/Htistiyan okullarının 1887'de “613 okullaşma otanından, 1913 yılına kadar nüfus attış 


* Doç. Dr., Yozgat Bozok Üniversitesi Fen-Edebiyat Fakültesi Tarih Bölümü. ebubekir.gungor(Obozok.edu.tr 
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oranının oldukça getisinde kaldığı, 1913 yılında okullaşma otanına “62'ye kadar düştüğü 
görülmüştür. 


Anahtar Kelimeler: Mektep, Medrese, Rus Okulları, Türkistan, Fergana. 


Abstract 


The General Military Govetnorship of Turkistan, which was founded after the Russian 
Tsardom invaded Turkistan, tuled the tegion. This Govetnotship consists of five provinces. 
Geogtaphy center of Turkistan is Fergana province, the most populated area. This is the ptovince 
which located the central cities that the settled population of Turkistan live most densely. The 
main ptoblem of the study, consists of compiling statistical data of TTurkish/Muslim and 
Russian / Christian educational institutions in the province of Fergana and determining the 
situation based on this infotmation. In the study, the numetical data, which ate published 
annualiy by Fergana state administration, mostly fotmed by commissions, were used as the main 
soutce. Because these annuals are the only soutce that can be used to get the intended tesults 


about the specified period and geography. 


In the study, by dividing the years between 1887-1913 into systematic periods, the 
obtained data were classified. In the light of the information evaluated, it was undetstood that 
schools from Tutkish/Muslim educational instituations developed in patalle with the population 
increase, the avetage tate of the general population of was 3 petcent from the occupation until 
1913. It has been that the shcools maintain the number of buildings and students and thete is no 
change in the population tatio of the ptovince. It was obsetved that Russian / Christian schools 
had a schooling rate of 13 Yo in 1887, however, far behind the population growth rate until 1913 


and at the same year, the schooling tatio compated to the population decteased to 2 percent. 


Keywords: School, Medresseh, Russian Schools, Turkistan, Fergana. 


Giriş 

Fergana Bölgesi, Rus Çatlığı tarafından Hokand hanlığının işgal süreci tamamlandıktan 
sonra, 1876 yılında Türkistan Genel Askeri Valiliği (1868 - 1917) bitimi (eyalet) olarak 
oluşturulmuştur. Kuzeyden Tütkistan Genel Askeri Valiliğine bağlı Sır Derya, Kuzeydoğudan 
Yedisu, Güneyden Semerkand eyaletlerine, Doğudan Çin (Kaşgar) Güneyden Afganistan'a ve 
Batıdan Buhara Emirliği (Vahan, Şugnah, Ravşan, Datvoz ve Karategin) ile komşu bir eyalet 


olmuştur. Fergana Eyaleti, Fetgana vadisinin hemen tamamını kaplamıştır. Nüfusu Türkistan 
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Askeri Valiliği eyaletleri içetisinde en kalabalık ve en çok yetleşiğin yaşadığı bölge özelliği 
taşımıştır. Etrafı yüksek kartlı dağlarla çevrili olan bölge, bu dağlardan kaynağını alan Sır Detya ve 
Amu Detya nehirleri ile sulanmaktadır. Bu sebeple Türkistan coğftafyasının tatım elvetişli geniş 


sahasını oluşturmaktadır. 


Fergana Eyaleti kendi içerisinde Margelan, Hokand, Namangan, Andican ve Oş olmak 
üzete 5 idati bölgeye aytılmıştır. Eyalet Margelan'da, Yeni Matgelan adıyla Askeri katakolu 
çevresinde geliştirilen şehirden idare edilmiştir. Her bir şehir kendi içetisinde şehir ve ilçe olatak 
aytılmıştır. Bu dutum bir nevi şehir merkezi ve o şehre bağlı taşra (ilçe) birimi halinde otganize 
edilmiştir. Şehir çevresindeki yerleşim birimleri Kışlak adıyla ilçeye, ilçe şehre, şehirler de Yeni 
Margelan şehri üzerinden Fetgana Eyaleti adıyla Tütkistan Askeri Valiliğine bağlı bir yönetim 
organizasyonu esasında bir düzen kurulmuştur. Yeni Metgalen şehti Rus askerleri ve Rus 
memurları ile diğer şehirler ise yerli yerleşik ve göçet nüfus tarafından meskun idi. Ancak özellikle 


1898 yılından itibaren diğer şehit merkez ve merkez yakınlarına Rus iskanı yoğunlaştırılmıştır. 


XIX. yüzyılın son ve XX. yüzyılın ilk çeyreği, Türkistan Türk /Müslümanlarının bugünkü 
durumlarını şekillendiren önemli olay/olgulatını barındırmaktadır. Bunların başında "Türkistan'ın 
Rus hakimiyetine gitmesi ve Rus idaresi, diğeri ise 1917 Ekim ihtilali ile Sovyet rejiminin 
kutulması bulunmaktadır. Rusların bölgeye hakim oldukları dönemde yerleştirdikleri Rus 
göçmenler sebebiyle etnik ve toplumsal değişimler de götülmüştür. Yüzyıllar boyunca aynı 
özellikler taşiyan toplumun bünyesi değişmiş, dolayısıyla toplumsal yaşam da bundan 


etkilenmiştir. 


Kültütel değişimlerin ekonomik, idari, kültürel kutumların işleyişini şekillendirmesi de 
kaçınılmazdır. Rus işgali sonrasında siyasi otoritenin kendinden olmadığı Türkistan'da, değişimin 
toplulukları yönlendiren ekonomik ve kültütel nüfuz sahibi yetel biteylet eliyle gerçekleştirilmesi 
kaçınılmaz bit dutum atz etmiştir.. Bu bağlamda belirtilen dönem itibari ile 'Türkistan'da eğitim 
kutumları ve toplumdaki yerinin bilinmesi Türkistan Türklerinin entelektüel dönüşüm süteçletinin 
değetlendirilmesini kolaylaştıracaktır. 1917 yılına kadar Türkistan Türkleri genellikle kendi eğitim 
kurumları olan mektep ve medreselerde eğitim almışlardır. Şüphesiz ki mektep ve medreselerin 
İslam ile kuvvetli bir bağı vardır. Ayrıca Türkistan bölgesinde yaşayan Türklerin kültürel hayatında 


ve yaşayış tarzında İslamiyet önemli yer tutmuştur. 


İdil — Ural bölgesinden ve 1552'de Kazan'ın işgal edilmesinden başlayarak Ruslar, Türk- 
Müslüman ahaliyi Hristiyanlaştırma /Ruslaştırma siyasetini uygulayagelmişlerdir. Bu bağlamda 
siyasi, ekonomik, kültürel uygulamaların yanında eğitim bel bağladıkları temel asimilasyon araci 


olarak karşımıza çıkmaktadır. Rus okullarına Müslümanların alınması, Rus-Tuzem (Yerli) 
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mekteplerinin açılması, kiliselerin cazip hale getirilmesi gibi politikalar bu durumun başlıcalatını 
oluşturmaktadır. Algı yönetimi konusunda Ruslar, yerli eğitim kurumları, eğitim içerikleri, süteleri, 
öğtetmen /molla/müdettisler ve okur-yazar kitlenin yetersizliği söylemini propaganda aracı olarak 
yoğun bir şekilde vurgulamışlardır. Buna karşılık olarak Ruslatın, okul, idare, kültür üstünlüğü 
dikte edilmeye çalışılmıştır. Ancak Ruslar, het alanda yoğun ve sistematik ötekileştirme-aşağılama- 
asimilasyon politikalarına matuz kalan Türkistan Müslümanlatını istedikleri aşamaya getirmeyi 


başaramamışlardır. 


Çalışmanın temel amacı, kaynakların elverdiği ölçüde Rus ve yetli eğitim kutumlatının 
kısmi odaklı vetilerden ziyade sistematik ve bütüncül istatistiki vetiletin derlenmesiyle durumun 
ottaya konulmasıdır. Bu bağlamda, Rus ve Yetli eğitim kurumlatının istatiksel vetileti, Rusların 
uyguladıkları politikaların boşa çıkmasını açıklamada işlev görebilir mi? Rus eğitim kurumları ve 
okur/yazar kitlesi karşısında 'Türk/ Müslüman ahalinin durumu nedir? Rusların yerli eğitim 
kutumlarına baskıları ele alınan bölgede nasıl bir sonuç vermiştir? Çatlık yönetimi sırasında 
Türk/ Müslüman eğitim kurumlarında attma/azalma götülmüş müdür? Gibi sotulara yanıt 
aranmaya çalışılmıştır. Ataştıtmanın temel kaynağını Fergana Eyalet idaresinin yıllık olarak 
hazıtladığı istatistiki vetiler teşkil etmiştir. Yıllıklardaki bilgilerin çoğunluğu Türkistan Asketi 
Valiliği'nin kurmuş olduğu komisyonlar tarafından hazırlanmıştır. İstatistikler değerlendirilirken 5 
yıllık dönemler temel alınmış, ancak bölgeyi etkileyen 1898 Andican isyanı, 1904 — 1905 Rus — 


Japon Savaşı, Usul-i Cedit okullarının açılması gibi süteçler de göz önünde bulundutulmuştur. 
1. Mektep ve Medreseler 


Müslüman dünyasında mektep; anlam itibariyle “yaz, yazma öğrenilen yer” olup, 
Müslümanlarca bit çocuğun önce Kur'an öğrenmesi lazım geldiğinden, hakikatte Kur'an öğftenilen 
yerdir.' Türkistan'da bu kutum çocuklara Kur'an öğtenme ağıtlıklı olmak üzere, okuma ve 
yazmanın öğfetildiği yer götevini yapmıştır. Medrese ise, Müslümanlığın dini hukuk kurallarını, 
Müslüman'ın yapması gereken görevlerini, şeriat ve İslam dini hakkındaki meselelerin öğretildiği 


yer olarak bilinmektedir. 


Mekteplerin finansmanı medreselerden farklıdır. Mektephaneletin gideri ve öğretmen 
ücretleri öğrenci velileri tarafından karşılanmıştır. Ödeme nakdi olmakla birlikte çeşitli temel 
yiyecek ürünleri de ödeme aracı olarak kullanılmıştır. Yiyecek ürün ödemeleri büyük otanda her 
bir öğrenci için 1 — 2 batman buğday miktarındadır. Mektepler kendilerine has binalarda olmayıp, 


camilerde kurulmuş, camide görev yapan molla ve İşanlar (Şeyhler) tarafından ilk eğitim süteçleri 


! Vedat Günyol, ”Mektep Maddesi.” TDW İslam Ansiklopedisi XXIX (Ankara: Türkiye Diyanet Vakfi Yayınları 1997), 
5. 
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yürütülmüştür.” Göçetlerde eğitimin belli bir yeti yoktur. Utug, soy veya obaların önde gelenleri 
çocuk sayısı ve talebe göte molla çağıratak, çocuklara eğitim vetdirmişlerdir. Göçetler için açılan 
bu mektepleri Ruslar takip edememişler, bu sebeple onlar hakkındaki vetiler tapotlata 
yansımamıştır. Mekteplerde 6 — 7 yaşında olanlar eğitime başlatılmışlardır.?* Çarlık Rusya 
işgalinden sonrada mektepletin ekonomik gelir kaynakları ve girdileri değişmemiştir. Ancak Rus 
yönetimi vakıflara el koydukça gelirlerde azalma görülmüştür. Bu dutum aslında metkezi planlama 
ve değişimi yönlendirmeyi mümkün kılmasa da Türkistanlılar için farklı dinden ve kültürden Rus 
idaresinin müdahalesini engelleyen unsurlardan birisini teşkil etmiştir. Rus idaresi Türkistan'daki 
eğitim sistemini her alanda basit ve hayatın getçekletine uymayan özellikler taşıdığına dair 


suçlamalarda bulunmuş, basite indirgemeye çalışmıştır. 


Rus kaynaklarında eğitim meselesi birkaç kelime ile geçiştitilmiş, kurumlarda dini eğitim 
verildiği için halkın İslami temeller üzerine yaşama bakışı eleştitilerek “Yerfi/erin eğrim kurumları dini 
saiklerin elinde bulunmaktadır. Dolayısıyla yerli abali İslam dini üzere eğitim almaktadır.” şeklinde 
rapotlara yansımıştır. Aytica Rusların yetli eğitim kurumlarının faaliyetlerinden hoşnut 
olmadıklarını: “Ye okulları ahalinin dini yaşamında önemli yer tutmaktadır. Rus idari birimleri tarafından 


yerli eğitim kurumları sıkı kontrol altında tutulmaktadır.” 


ifadelerinden anlamak mümkündür. Fetgana 
bölgesinde açılmış Rus okulları ve dersleri değetlendirildiğinde, okulların kiliselerde ve içetik 
olatak da Hristiyan inanç ve kültür çevresinde geliştiği anlaşılmaktadır. Bu bağlamda bölgedeki 
Rus eğitim sisteminin de XX. yüzyılın başlarına kadar Avrupalılaştığını söylemek mümkün 
değildir.* Rus taporlarının: “Yerler Rus okullarından kaçıyorlar.” şeklindeki ifadesiyle yetli halkın 
Rus okullarına rağbet etmemesinde bu durumun etki eden faktötlerden olduğunu söylemek 
mümkündür. Bölgedeki diğer bir eğitim kutumu olan Yahudi ilkokullatında da eğitim eski 


İbranicenin okunup, yazılması ve dini kaidelerin öğtetilmesi üzerine kuruludur.* Dolayısıyla 


bölgede mezkur dönemde Ruslarda dahil Avtupa tarzı eğitim faaliyeti yürüten kutum yoktur. 


Mekteplerde eğitim, okuma ve yazma öğtenimi üzerine (Arapça ve Farsça) kurgulanmış 
olup, matematik dersi de mevcuttur. Ancak belli yaştaki çocuklara ancak basit dört işlem 
öğtetilmiştir. Ruslara göre, mektepletde eğitimin ilk yılı sadece Arap alfabesinin öğtenilmesi 


üzerine kutuludur. İkinci yıl, içerik olarak Arap alfabesi, harflerin birleşme şekilleri, okutucu 


2 Obzor Zakaspiyskoy Oblasti za 1891 God (Ashabad: 'Türkistan 2. Askeri Matbaası, 1893), 371. 

3 Obzor Zakaspiyskoy Oblasti za 1900 God (Ashabad: Buhar Gazetesi Matbaası, 1902), 264. 

4 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1887 God (Yeni Margelan: Fergana Bölge Matbaa İdaresi, 1889), 52. 

5 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1890 God (Yeni Matgelan: Fergana Bölge Matbaa İdaresi, 1893), 103. 

“© Bölgedeki Rus eğitim kurumları ve ders içerikleri için bakınız; B. 'Tümen Somuncuoğlu, Tğr&is/an'da Eğitim (1863- 
1917) ve Çarlık Ruşya'sının Sosyo-Polifik Apıdan Eğitime Yaklaşımı, Basılmamış Doktora Tezi (Ankara: Gazi Ünivetsitesi 
Sosyal Bilimler Enstitüsü Yakınçağ Tarihi Bilim Dalı, 2006) 

7 Obzor Zakaspiyskoy Oblasti şa 1905 God (Ashabad: Buhar Gazetesi Matbaası, 1907), 116. 

8 Obzor Zakaspiyskoy Oblasti za 1900 God, 268. 
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harekeler ve kisa bazı surelerden oluşan “Haftiak” (Heftiyek-i Şerif) okutulmuştur. Üçüncü yıl 
Kur'an-ı Kerim okuma ve “Raunek” (Revnak'u-I İslam), (İslam'ın Nuru) adlı kitap okutulmuştur.” 
Eser Nevai tarafından XV. yüzyılda kaleme alınmıştır. Şeri kuralların korunması, farzlar, 
sünnetler, nefis gibi dini bilgilerin yani sıra coğtafyanın ve zamanın hayat şartlarında toplumsal ve 
ekonomik ihtiyaçları katşılayan terim ve kavtamlatı da açıklamaktadır.” Rus tapotlatında içeriğine 
yer verilmeyen ve anlaşılmadan yüzünden okutuluyor denilen eserin dili bütün (doğu, kuzey, 
güney) Tütkistan, Afganistan ve İran coğrafyasında yaşayan Türklerin ortak anladığı Çağatay 
Türkçesidir. Revnak'u-I İslam ile birlikte hemen hemen aynı özellikleri taşıyan ve XVTL. yüzyılda 
kaleme alınmış Sufi Allahyar'ın Sebatu'l-Acizin adlı eseri okutulmuştur. Bu eser nasihatname 
türünde olup, tasavvufi, dini ve ictimai bilgiler içermektedir." Dördüncü yıl Nevai (Divan-ı Mir 
Ali Şir Nevai) ve Osmanlıca Fuzuli şiirleri (Divan-ı Fuzuli Leyla ve Mecnun)okutulmuştur. 
Beşinci yıl Fatsça eserlere de yer vetilerek “Dört Kitap” (Çehar Kitap) Fatsça şiir, hadis ve 
Kur'an-ı Ketim ayetleti ile yorumlanmıştır. Aytıca ahlaki, ilmi ve felsefi manzumelerden oluşan 
“Hafız Divanı” (Divan-ı Hoca Hafız), Altıncı yıl Farsça Şeyh Sadi-i Şirazi'nin (Divan-ı Şeyh Sadi), 
Mirza Abdul Kadir'in felsefi sorgulamaları ön plana çıkan “Bidil?, Yedinci yıl Arapça “Farzlar” , 
ve İslam Hukukunu ihtiva eden “Fakih Keydani” (Fakih'ul Keydani) ve Kitab-ı Muhtasar'ül 
Vekayati fi Musail el Hidayet) adlı klasik eserler mekteplerde okutulmuşlardır.” Ruslara göre 


mezkut eserler 7 — 8 yıl kadar uzun süren bir müfredatı dolduracak eserler değildir. 


Rus idatesi Türkistan'da ilk işgal sürecinde eğitim ve yerel dini kutumlatı desteklerken, 
1880-90 yılları itibatiyle bu politikasını tam tersine çevirmiş, Ruslatın bölgede kalici olabilmeleri 
için İslami kurumlarla mücadeleyi esas politika haline dönüştürmüştür.” Bu sebeple Rus kaynak 
ve belgeleri değerlendirilirken, Rusların bu mücadele bağlamında değetlendirmelere gittiklerini göz 
önünde bulundurmak gereklidir. Türk İslam ilim-kültür çevresinde bu eserler hayatın hemen her 
yönüne cevap vermektedir. Ruslar için aslında en büyük eleştiri konusu Rusça ve modern tatihin 
okutulmamış olmasıdır. Ve bu eserlerin değişen mevcut (Rus-Avrupa metkezli) siyasi ve iktisadi 
şartlara ayak uydutmamasıdır. Dolayısıyla mekteplerde zamana cevap veten ders kitapları yoktur 
ve bu durum tüm İslam coğrafyası için geçerlidir. Bu eksiklik, Rus raporlarına yansıdığı şekliyle 
XX. yüzyılın başında bölgede açılan ve hizli bir yayılım gösteren Usul-i Cedit okullarıyla 
giderilmeye çalışılmıştır. 


9 Obzor Zakaspiyskoy Oblasti za 1900 God, 265. 

Mehmet Demir, “Müşterek Orta Asya Türkçesinin Karışık Dilli Eserlerinden Revnaku”-İslam'ın Dil Özellikleri.” 
CBÜ Sosyal Bilimler Dergisi 10, no. 1 (2012): 111. 

U Abid Nazar Mahdum, “On 'The Sources Of Sebâtül-Âcizin By Süfi Allahyâr.” Türkiyat Mecmnası, no. 21 (Güz 
2011): 240-241. 

12 Obzor Zakaspiyskoy Oblasti şa 1900 God, 265. 

5 Mirzahan Egamberdiyev, “Lazzat Dinasheva, Çarlık Rusyasının Güney Kazakistan'daki Eğitim Politikası (1850- 
1914).” Belleten 83, no. 297 (2019): 670. 
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Müslüman eğitim kutumlatında eğitimin 2 yıl ile 8 yıl atasında kismen uzun bir sürece 
yayılmasında, bölgedeki yaşam şartları göz önüne alınmalıdır. Rapotlarda sık sık tekrarlanan: “Y/ 
içerisinde açılan mektepler öğrenci bulamadıklarından bir süre eğitim verdikten sonra kapanıyor, sadece birkaç ay 


eğitim devam ediyor.””* 


ifadesi, bölgede tarım ve hayvancılığın temel geçim kaynağı olduğu göz 
önünde bulundutulduğunda çocuk eğitiminin işlerin az olduğu kiş aylarına sikıştırılma 


ihtiyacından kaynaklandığı şeklinde yorumlamak mümkündür. 


Medtese eğitimi konusunda Rus tapotları mekteplere yönelik olduğu gibi eleştitilerini 
yinelemişlerdir. Bu bağlamda medresede eğitim sütesi 6 — 7 yıla yayılmıştır. Medresede okutulan 
kitaplar mekteptekiletin hemen hemen aynısıdır. Tek fark mekteplerde kitaplar yüzünden 
okunurken medreselerde, kitaplar üzerinde şethler ve açıklamalar getirilerek okunmasıdır.” Aslına 
bakılırsa bu haliyle metinler üzetinde öğrenciletin düşünmeye zotlandığı söylenebilir. Ancak 
dışarıdan bakan bir Rus / Hristiyan açısından durumun tuhu anlaşılamamış olmalıdır. Bu bağlamda 
medreselerde klasik esetler bölge diline çevtilmemiş olup, orijinali üzerinden yerel dille 
açıklamalar getirilmek suretiyle ağırlıklı olarak İslam Fıkhı üzerine şekillenmiştir. Ancak öncelikle 
Afapça ve Fatsçanın öğtenilme zorunluluğu öğtenciler ve eğitim sütecinin uzamasına sebep 
olmuştur. Dil dersleri, Fiziki Coğrafya, Matematik, Geometri, Sağlık, İslam Tarihi, ve 
Astronomiye gitiş (Hikmet'ül Ayni) dersleri medtese müfredatında yer almıştır. Kitapların 
çoğunlukl Tahran, İstanbul, Hokand ve Taşkent basımlıdır."© Fergana bölgesinde mektep ve 
medreseler yaygın eğitim faaliyetlerini yürütürken, hafiz yetiştiren Katihanelet ve yetişkin eğitimi 


veren Dalailhayratlar da yardımcı kutumlar olatak hizmet vermişlerdir. 
2. Çarlık Rusya Dönemi Fergana Bölgesinde Eğitim 


Öncelikle aradığımız cevaplara ulaşmada Rus /Htistiyan ve Tütk/ Müslüman toplumlarının 
eğitim ihtiyacının karşılanmasında vetilen hizmet kapasitesinin tespiti ön plana çıkmaktadır. Bu 
bağlamda elimizdeki vetiler kurumların bölgedeki nüfusa cevap vetip veremediği, halkın eğitime 
katılımı, gerçekleşen okul ve öğrenci sayıları, şehirlerin eğitim konusunda bölgedeki yerlerini 
ottaya koymamıza olanak sağlamaktadır. Diğer taraftan nüfus vetileri ile karşılaştırıldığında Çarlık 
dönemi Fetgana Bölgesinde eğitimin süreç boyunca ofansal sonuçlatına da ulaşmamız 


mümkündüt. 


Tablo 1: Türk/ Müslüman Okul Türü Bilgileri 





Medrese Karihane Dalailhane Mektep Yeni Usül Mektep 









































Yıl Okul | Öğrenci Okul | Öğrenci | Okul | Öğrenci | Okul | Öğrenci Okul | Öğrenci 





14 Obzor Zakaspiyskoy Oblasti şa 1900 God, 267. 
55 Obzor Zakaspiyskoy Oblasti za 1900 God, 266. 
16 Obzor Zakaspiyskoy Oblasti za 1900 God, 267. 
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188717 | 171 7985 82 660 1082 | 15394 

189218 | 76 1560 113 994 941 12451 

189719 | 186 11063 159 1933 1585 | 27834 

190020 | 282 6068 277 1413 1 12 1937 | 21759 

191021 | 207 7183 2360 | 33128 12 

19132 | 193 7573 314 | 2867 3 75 2641 | 40364 9 563 





Okul tütletinde yukatıda da bahsedildiği üzete, mektep ve medteseler temel eğitim 
kurumları olarak sayılarıyla okatşımıza çıkmaktadır. Üçüncü sirada Katihanelerin de 
azımsanamayacak okul ve öğrenci sayısına sahip olduklarını ifade etmemiz gerekmektedir. 
Getçekleşen eğitim yükünün belirtilen dönemde oftalama *089'ünü mektepler, “6Wunu 
medreseler ve 68'ini Katihaneler üstlenmişlerdir. Ayrıca Karihanelerin mektep ve medreseler gibi 
kurumsal /yerleşik yapıya sahip olmamaları, Rusların bütün Kartihaneleri takip etmelerini 


zotlaştırmış olmalıdır. Dalailharatlarda ise Rus vetileri oldukça yetersizdir. 


Okul tütleri arasında dikkatimizi çeken noktalardan bir tanesi de Usul-i Cedit okullarının 
rapotlara yansımasıdır. Usul-i Cedit Rusya hakimiyetinde bulunan Müslümanlatın eğitimde 
yenileşme (Batılaşma) çabaları sonrası, Matematik, Coğrafya, Tarih, Rusça gibi derslere ağıtlık 
verilmesi ve okuma yazmanın ses sistemi üzerinden öğretilmesini önceleyen okullardır. İlk örneği 
İsmail Gaspıralı (1851 - 1914) tarafından Kırım'da (Bahçesaray) açılmıştır (1884). Bölgesinde ilk 
Usul-ü Cedit Okulu ünlü Ceditçi Münevvetkatri Abdraşidhanov (1878 - 1931) tarafından 1901'de 
Taşkent'te açılmıştır.* Onu Abdullah Avlani (1874-1934) takip ederek, 190/”te bir Cedit okulu 
açmıştır. * Ancak bu okulların özelliklerinden idare ancak 1910 yılında haberdar olmuştur. 
Rapotlata da bu tatihten sonta yansımaya başlamıştır. 1910 yılında 12 Usul-i Cedit okulu 
Fetgana'da kayda geçitilmiştir. Bölgede bilinen ilk Usul-i Cedit okullarının 1901 ve 1904 yılında 
açıldığı düşünülürse, 5 yıl gibi kisa bir sürede hizli artış gösterdikleri anlaşılmaktadır. Öğrenci 
sayıları bakımından, geleneksel mekteplerden daha yoğun talep gördükleri, okul başına düşen 
öğtenci sayısından anlaşılmaktadır. Ancak Rus idaresi bu durumdan hoşnut olmamış olacak ki, 
Türkistan Genel Askeri Valisi A, V. Samsonov (1859 - 1914) yeni usul mektepletin sıkı takibe 


alınması ve yenilerinin açılmasının izne bağlanması emtini vermiştir.” 1913 yılına gelindiğinde 


7 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1887 God, Tablo No: 8. 

18 Ohzor Ferganskoy Oblasti za 1892 God (Yeni Margelan: Fergana Bölgesi Matbaa İdaresi, 1894), Tablo No: 8. 

9 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1897 God (Yeni Margelan: Fergana Bölgesi Matbaa İdaresi, 1899), 64. 

20 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1900 God (Yeni Margelan: Fergana Bölgesi Matbaa İdaresi, 1901), 118-119. 

21 Sratistiçeskkiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1910 God. (Skobelev: Fergana Bölgesi Matbaa İdaresi, 1912), 183. 

2 Sratistiçeskkiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1913 God. (Skobelev: Fergana Bölgesi Matbaa İdaresi, 1916), Tablo No: 26. 
> Zaynabidin Abdiraşidov, İsmai/ Gasprşnskiy i Turkestan v Naçale XX VWeka: Suyazi — Otnoşeniya — Wiyanie. (Taşkent: 
Akademnashr, 2011), 215. 

* Kishimjan Eshenkulova, Modem Bilimlerin Türkistan'a Girişi (1800-1917), Basılmamış Doktora Tezi (İstanbul: 
İstanbul Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, 2007), 204. 

2 Abdiraşidov, İsmai/ Gasprşnskiy i Turkestan, 218. 
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yeni metot okulların sayısında düşüş, takibatın sonucu olatak eğitim alan öğrenci sayı bilgisi 
raporlara yansımıştır. 
Tablo 2: Türk/ Müslüman Öğrenci ve Nüfus Bilgileri 

Margelan Hokand Andican Namangan Oş Toplam 
Yıl Nüfus | Okul | Öğrenci | Nüfus | Okul | Öğrenci | Nüfus | Okul | Öğrenci | Nüfus | Okul | Öğrenci | Nüfus | Okul | Öğrenci | Nüfus Okul | Öğrenci 
1887 7507892 | 1337 | 2407727 
1892 | 158881 |297 (3733 |221181(165 (2770 |175758(296 (3474 |209281/303 (6068 |51555 (69 | o>0 816656 | 1130 | 16965 
1897 | 319593 | 512 |8635 O|360233|293 |12978 |359840|493 (8070 |364739|462 |8707 |157771)176 |2655 | 15621765 | 1936 | 4104591 
1900 | 339954 | 589 |555v | 393540|680 (7634 |369633|556 |694> |393291/501 | 7256 | 167433)151 |1849 | 166385152) 2477 | 292405 
1904 | 390045 425727 410084 414210 178691 181875791 | 2478 | 3263555 
1906 | 418457 | 589 (8102 | 457025/629 |7590 |452065(514 (7954 | 416082|526 | 8863 | 184691|193 |3055 | 188832095 | 2451 | 3654397 
1910 | 448012 | 605 |9262 | 473756|574 (8945 | 453640| 598 |9691 | 450709(601 (9729 | 196059(189 | 2686 | 20222665) 2567 | 403119 
1913 | 476395 | 697 |9450 |437676(705 |i1900 |434155|693 |12089 |470236|787 | 13719 | 237429|278 | 4284 | 206489140 | 3160 | 5144241 






























































Mevzuya yetli mekteplerden başlamak gerekirse, 1887 yılından başlamak üzere Fergana 
bölgesinde mektep sayısı iki örnek dışında yükseliş eğiliminde olmuştur. Okul ve öğtenci 
sayılarında 1898 Andican İsyanı olayı sonrasında önemli bir düşüş yaşandığı görülmektedir. Bu 
durumun Andican isyanının mahiyeti” dolayısıyla eğitime olumsuz etkisi olatak değerlendirilmesi 
mümkündür. Açılan okullara katılım oranını belirlemek için bölgedeki Müslüman nüfusla 
katşılaştıtıldığında okullaşmanın 963 olduğu görülmektedir. Şehir ve ilçeletin kendi aralarında 
okul-nüfus-öğrenci sayıları birbirine patalel seytetmiştir. Afalatında anlamlı bir fark 
görülmemektedir. 1913 yılına kadar nüfusun attmasına patalel olatak mektep sayısında da artışın 


olması, okullaşmanın 962,5 — 3 şeklinde kendisini korumasına olanak sağlamıştır. 


26 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1887 God, Tablo No: 3/B. 

2 Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1887 God, Tablo No: 8. 

28 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1892 God, (Yeni Matgelan: Fergana Bölgesi Matbaa İdaresi, 1894), Tablo No: 3/B. 
2 Obzor Fergansfoy Oblasti za 1892 God, Tablo No: 8 

30 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1897 God, Tablo No: 2/B. 

31 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1897 God, 64. 

32 Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1900 God, 16 — 17. 

3 Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1900 God, 118 — 119. 

 Sfatistiçeskkiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1904 God. (Yeni Margelan: Fergana Bölgesi Matbaa İdaresi, 1905), Tablo 
No:2. 

35 Sfatistiçeseiy Obzor Fergansfoy Oblasti şa 1904 God, 105. 

36 Sratistiçeskkiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1906 God, (Skobelev: Fergana Bölgesi Matbaa İdaresi, 1908), Tablo No: 6. 

37 Sfatistiçeseiy Obzor Fergansfoy Oblasti za 1906 God, Tablo No: 32. 

38 Siafistireseiy Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1910 God, Tablo No: 5. 

3 Sfatistiçeseiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1910 God, 183. 

40 Sfatistiçeseiy Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1913 God, Tablo No: 5. 

41 S fatistiçeseiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1913 God, Tablo No: 26. 

* Dükçü İşan tarafından organize edilmiştir. Dükçü İşan'ın mektep, medrese ve öğrenciler için yatılı okulu'da mevcut 
idi. 


Tarihçi, Ocak /Januaty 2021, Cilt/ Volume: 1, Sayı/Issue: 1 











e-İSSN: 2757-7201 Ebubekir Güngöt 


Tablo 3: Türk/ Müslüman Cinsiyete Göte Öğrenci Bilgileri 







































































Margelan /Skobelev Hokand Andican Namangan Oş Toplam 

Yıl Erkek Kız Erkek Kız Erkek Kız Erkek Kiz Erkek Kız | Erkek Kiz 

18878 14154 1240 
18924 | 2832 472 2250 1899 518 4770 750 700 220 | 12451 1960 
190055 | 4336 365 4069 763 4613 713 4790 569 1189 292 | 18997 2762 
190645 | 8102 759 970 7954 8863 2623 432 | 35141 1402 
19109 | 6297 1746 5292 814 6771 1747 | 6107 1928 | 2072 354 | 26539 6589 
1913 | 6425 1811 6654 1158 | 7730 2046 8526 2416 | 3069 529 | 32404 7960 





Müslüman mekteplerinde cinsiyete göte eğitimde etkek ve kiz çocuklarının okullaşma 
otanındaki makas açıktır. Belittilen yıllar atasındaki vetilerden okullaşmanın, erkekler ottalama 


©/085, kızlar ortalama 9015 olduğu görülmektedir. 


Tablo 4: Türk/Müslüman 1906 yılı Çocuk Nüfus” ve Öğrenci” Bilgileti 











Çocuk Nüfus Öğrenci Çocuk Öğrenci 
Erkek Kız Erkek Kiz Toplam Toplam 
318582 272583 35141 1402 591165 36543 























Çocuk nüfus vetisine sahip olduğumuz 1906 yılı değetlendirildiğinde, yetli Müslüman 
çocuk okullaşma etkeklerde ©4611, kızlarda 901 şeklindedir. Müslümanlarda nüfus artışı otanında 
mekteplerin artmış olması, dönemin şattları itibariyle kendi başına bir başatiyı göstermektedir. 
Dolayısıyla Müslüman ahali, atz talep dengesini kotumuştur. Talep olduğu oranda mektepleri 
açma potansiyeline sahip olduğu değetlendirmesi yapılabilir. Kendi idari ve merkezi bir 
mekanizması olmayan Müslüman toplumun, kendi içetisinde talep-arz dengesini kutmasının 
dayanaklarını cami-vakıf sistemine bağlamak yerinde olacaktır. Yukarıda bahsedildiği üzere 
mektepler camilerde açılmıştır. Camiletin ise kamu kaynaklarından ziyade vakıf gelirleri ile 
vatlıklarını devam ettirme imkanına sahip olmaları, öğrencilerin öğretmen ücretini ödemeleri Rus 


politikaların yetli eğitim kurumlarına etkisini azalttığı söylenebilir. 


Tablo 5: 1900 Yılı Fergana Bölgesi Camiler ve Gelir Bilgileri” 




















Camiler 
Yerleşim Sayı | Vakıf Geliri Ruble 
E. Margelan 254 | 6207 








$ Obzor Ferganskoy Oblasti za 1887 God, Tablo No: 8. 

# Obzor Ferganskoy Oblasti za 1892 God, Tablo No: 8. 

$ Obzor Ferganskoy Oblasti za 1900 God, 118 — 119, 

* Siatistireskkiy Obzor Fersanskoy Oblasti za 1906 God, Tablo No: 32. 
9 Sfatistiçeseiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1910 God, 183. 

* Sfatistiçeseiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1913 God, Tablo No: 26. 
9 Sfatistiçeseiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1906 God, Tablo No: 3. 
59 S/atistiçeskkiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1906 God, Tablo No: 32. 
31 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1900 God, 122. 
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Margelen İlçesi 1518 | 55188 
Hokand 247 | 10249 
Hokand İlçesi 1590 | 34037 
Namangan 347 | 12183 
Çust 84 |3202 
Namangan İlçesi | 1160 | 26598 
Andican 234 | 8076 
Andican İlçesi 1170 | 4780 
Oş 154 | 8366 
Oş İlçesi 342 | 7560 
Toplam 7100 | 176446 
Ş. Top 1320 | 48283 
Taşra Top 5780 | 128163 














Camiletin mektep olarak kullanıldıkları düşünüldüğünde, Cami gelitletinin aynı zamanda 
eğitim için de harcandığı anlamını taşımaktadır. 1900 yılına ait cami ve gelir bilgilerine göte, en 
fazla cami ve vakıf gelirinin Margelan ve Namangan'da olduğu görülmektedir. Cami başına düşen 
yıllık vakıf gelirinde yaklaşık 55 Ruble ile Oş bölgesi ön plana çıkmaktadır. 5 ruble ile Andican en 
az gelire sahiptir. 1899 yılında ortalama bir işçinin yıllık geliri 100 — 150 ruble arasında 
değişmektedir.” Şehirlerdeki okullaşma oranlarına göte değerlendirdiğimizde, vakıf gelitletinin 
Camiletin gidetletini karşılayamayacak kadar az olduğu anlaşılmaktadır. Ancak, açılan mektep ve 


cami vakıfları karşılaştıtıldığında, açılan mektep başına 72 tuble gelir düşmektedir. 


Tablo 6: Şehirlere Göre Medrese Bilgileri 

































































Margelan/Skobelev Hokand Andican Namangan Oş 
Yıl Medrese | Öğrenci | Medrese | Öğrenci | Medrese | Öğrenci | Medrese | Öğrenci | Medrese | Öğrenci 
188753 
18929 (33 429 14 390 6 343 23 398 
189755 (57 824 49 7630 30 984 40 1327 10 298 
190059 | 56 678 52 2303 55 1280 46 1293 10 285 
191097 (47 1219 47 2837 29 1173 78 1694 6 260 
191358 47 2893 32 1429 47 2073 17 430 

Medreseler o bölgedeki 'Türk/Müslümanlar için yüksek eğitim kurumu Oolatak 


götülmüşletdir. Mektebi bitiren çocuklar, eğitimletini devam ettirmek istediklerinde medteseye 
devam etmişlerdir. Medrese vetilerine göre, 1878 — 1913 yılları atasında anlamlı bir değişim 


görünmemektedir. Ancak nüfus-medrese-öğtenci sayıları karşılaştırıldığında nüfus artışına göte 


” Obzor Ferganskoy Oblasti za 1899 God. (Yeni Margelan: Fergana Bölgesi Matbaa İdaresi, 1901), 174. 
3 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1887 God, Tablo No: 8. 

54 Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1892 God, Tablo No: 8. 

> Obzor Ferganskoy Oblasti za 1897 God, 64. 

5 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1900 God, 118 — 119. 

57 Siatistiçeskkiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1910 God, 183. 

»8 Sfatistiçeskiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1913 God, Tablo No: 26. 
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medrese ofani yatı yarıya düşmüştür. 1887 yılında mektep medrese öğtenci otanı “/052 iken, 1913 
yılında “617'e kadar getilemiştir. Medreselerin şehirlere göre dağılımı göz önüne alındığında ise 
Namangan “629 ile öne çıkarken, nüfus-medrtese-öğtenci bakımında diğer şehirler ile arasında 
anlamlı bir fark bulunmamaktadır. Medreselerde öğrenci yoğunluğu bakımından ise Hokand şehri 
önemli bir farkla ilk sırada yet almıştır. Bu durumda Hokand hanlığı metkezinin Hokand şehtinde 


olmasının etkisi göz önünde bulundutulmalıdır. 


Tablo 7: 1900 Yılı Medrese, Karihane Okul, Müderris, Öğrenci ve Vakıf Bilgileri” 


















































Medrese Yıllık Vakıf Geliri Karıhane Yıllık Vakıf Geliri 
Yerleşim Erkek Okul | Müderris | Öğrenci | Ruble Ekmek Pud | Karihane | Molla | Öğrenci | Ruble | Ekmek Pud 
E. Matgelan 40 45 478 7834 280 26 25 130 1989 (74 
Margelen İlçesi 16 14 200 8085 1035 15 14 50 1268 | 115 
Hokand 36 89 2303 48620 200 59 59 206 6748 | 1632 
Hokand İlçesi 16 22 229 4418 720 48 52 64 1430 | 1112 
Namangan 20 24 860 11842 20 35 35 423 2286 
Çust 7 8 120 2840 9 9 39 715 
Namangan İlçesi | 19 16 313 4195 2336 31 31 142 1811 | 437 
Andican 26 40 1029 18529 18 18 154 1385 
Andican İlçesi 15 15 251 7853 280 26 26 122 1839 | 714 
Oş 5 5 209 3738 8 8 83 
Oş İlçesi 5 4 76 2044 
Toplam 205 282 6068 119998 | 4871 275 277 1413 19471 | 4084 
Ş. Top 110 180 4721 93654 1255 144 143 955 12402 | 1747 
Taşra Top 95 102 1347 26344 3616 131 134 458 7069 | 2337 









































Medreselerin gelirleri mekteplete göte görece şekilde fazladır. Medrese vakif gelirleri 
öğtenciye göte yıllık 20, müdettise göte 425,5, medreseye göre 585,4 tuble düşmektedir. Her bit 
medresede ottalama 1,2 müdertis olduğu düşünülürse yılık müdetris üctetinin dönemin 


koşullarına göte çıkatılabildiği anlaşılmaktadır. 


Tablo 8: Rus/Hristiyan Öğrenci ve Nüfus Bilgileri 





Yıl Margelan /Skobelev Hokand Andican Namangan Oş Toplam 





Nüfus | Okul | Öğrenci | Nüfus | Okul | Öğrenci | Nüfus | Okul | Öğrenci | Nüfus | Okul | Öğrenci | Nüfus | Okul | Öğrenci | Nüfus Okul | Öğrenci 




































































1887 245260 11 32461 
1892 297762 12 43763 
1897 | 2645 3 185 1372 4 145 434 2 52 1246 (2 59 867 2 39 656464 16 57465 





9 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1900 God, 118-119. 

60 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1887 God, Tablo No: 3/B. 
“1 Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1887 God, Tablo No: 8. 

62 Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1892 God, Tablo No: 3 B. 
© Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1892 God, Tablo No: 8. 

64 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1897 God, Tablo No: 2/B. 
65 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1897 God, 62-63. 





Tarihçi, Ocak /Januaty 2021, Cilt/ Volume: 1, Sayı/Issue: 1 





e-1SSN: 2757-7201 Rus Çatlığı Dönemi Fetgana'da Eğitim But 
w06 |64335 |6 |o25 (5572 |2 | 286 5040 |5 o | 24 1357 |2 | 86 2599 |2 Ju o (205616 (17 | 170397 
1910 |11284)10 Ji213 (663 |5 | 776 10769 Jo | 586 2449 |4 J2i2> |57035 (3 Ji o | 347685 (31 | 29839 
1913 |i4021 lo (74 o (19055j2 |367 12618 |1 | 799 447 |4 |223 J6545 (5 | O 56284(32 | 23871 






























































Aynı değetlendirme ktitetletiyle vetiler değetlendirildiğinde, 1887 — 1913 yılları arasında 
Rus okul sayısı attmasına tağmen, okullaşma otanı 1887'de 9013, 1892'de 9015 attmış, ancak 
bundan sonra 1897”de “09, 1906'da*/8, 1910'da “09, 1913'te “04 olmak üzere sürekli düşüş 
göstermiştir. Bu durumda Rus eğitim kurumlarının öncelikle Hristiyan ve bölge ahalisinin 
talepletine cevap veremediği anlaşılmaktadır. 1913 yılı itibariyle Okullaşma oranındaki düşüş ile 
neredeyse Türk-Müslümanlarla aynı okullaşmaya sahip hale gelmiştir. Arada anlamlı bit fark 
görülmemektedir. Rusların ilk 10 yıl şehirlerde yaşadıkları göz önüne alındığında, Müslümanların 
şehirlerdeki okullaşma oran ortalamaları “/05tir.” Dolayısıyla Hristiyan ve Müslümanlar arasındaki 
okullaşma şehirlerde, Müslümanlar lehine yüksektir. Eğer iki ayrı toplum eğitim açısından 
katşılaştırılacak ise Ruslatın bu konuda önemli bir üstünlüklerinin olduğu söylenemez. Tablo 8'de 


Rus, Rus-Yerli, Akşam Kurs okullarına kayıtlı Müslümanlar da dahildir. 


Tablo 9: Hristiyan Nüfus ve Rus İlkokullarındaki Öğrenci Bilgileri 





























Margelan/Skobelev Hokand Andican Namangan Oş Toplam 

Yıl Okul | Öğrenci Okul | Öğrenci | Okul | Öğrenci | Okul | Öğrenci | Okul | Öğrenci | Okul | Öğrenci | Hristiyan Nüfus 
188773 5 147 2452 

189274 6 126 2977 

190075 10 446 11195 

190676 (4 171 3 154 2 62 8 225 1 28 18 640 20561 

19107 |4 92 3 162 2 124 8 184 1 24 18 586 34768 

191378 30 1008 56284 















































Rus eğitim kurumlarından Müslümanlar çıkatıldıklatında, Rus okullarına kayıtlı öğtenci- 
Hristiyan nüfus otanı, 1887'de 966, 1892 ve 1897'de 944, 1906'da 903, 1910 ve 1913'te “52 
şeklindedir. Bölgeye iskan edilen Rus/Htistiyan nüfus oranında okullaşmanın artmadığı, hatta 


keskin hatlarla düştüğü açık bir şekilde görülmektedir. Bu durumda Rus idaresi bölgede kutulduğu 


66 Sratistiçeseiy Obzor Fergansfoy Oblasti şa 1906 God, Tablo No: 6. 
“7 5 fatistiçeseiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1906 God, Tablo No: 32. 
©8 Sfatistiçeseiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1910 God, Tablo No: 5. 
© 5 fatistiçeseiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1910 God, Tablo No: 24. 
70 Sfatistiçeseiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1913 God, Tablo No: 
7! Sfatistiçeseiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1913 God, 136 — 139. 
72 Obzor Feranskoy Oblasti za 1887 God, Tablo No: 8; Obzor Ferganskoy Oblasti za 1900 God, 118-119; Sfatistiçeskiy Obzor 
Ferganskoy Oblasti za 1913 God, Tablo No: 26. 

7 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1887 God, Tablo No: 8. 

74 Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1892 God, Tablo No: 8. 

75 Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1900 God, 118 — 119. 

76 Sfatistiçeseiy Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1906 God, Tablo No: 32. 
77 Statistiçeskiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1910 God, Tablo No: 24, 
78 Sfatistireseiy Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1913 God, 136 — 139. 


yı 
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ilk süreçte, askeri ve idari petsonel için eğitim imkanlarını artırmaya gaytet ederken, bölgeye 
yerleştirdiği Rus köylülerinin eğitim ihtiyaçlarını karşılamakta başarısız olmuştur. Veya bölgedeki 
Rus köylüler, eğitime tağbet etmemişlerdir. Bu açıdan Müslümanlatın Ruslara göre eğitime daha 
fazla önem verdikleri düşünülebilir. 1913 yılında Rus-Yetli okullarında Müslüman öğrenci sayısı 
949, Akşam Kurs okullarında 230'dur.” Htistiyanlaştırmak için Müslümanların Rus okullarına 


daha fazla katılmalatına teşvik edildiği Müslüman öğrenci sayılarından anlaşılmaktadır. 


Tablo 10: Rus/ Hristiyan Cinsiyete Göte Öğrenci Bilgileri 


























Margelan /Skobelev Hokand Andican Namangan Oş Toplam 
Yıl Erkek Kız Erkek Kiz | Erkek Kiz Erkek Kız | Erkek Kız | Erkek Kiz 
188780 240 84 
189281 283 154 
189782 | 129 93 105 40 38 14 85 10 27 12 384 169 
190689 | 504 421 137 149 J 151 113 |58 28 4 63 929 774 
191084 | 661 532 418 358 | 362 224 | 153 59 144 52 1738 1245 
191385 1525 921 















































Rus/Hristiyan eğitim kutumlatında Müslümanlara göte kızların okullaşması oldukça 
yüksektir. Buna göte 1887-1913 yılı ortalama etkekler ©4058, kızlar okul öğrenci sayılatının 


“642'sini oluştutmuşlardır. Bu durumda Rus eğitim politikalarının büyük payı vardır. 


Rus idaresinin okullara hatcamalatı konusunda ise Müslüman okullarında olduğu gibi 
1900 yılı baz alınmıştır. Bu bağlamda Fergana Bölgesi 1900 yılı eğitim gidetleri toplam 14.945,54 
tubledir.”“ Harcamalar okul yapımı ve okul gider kalemlerindendir. Fetgana Hyaleti şehitlerinin 
toplam vetgi geliti 598.238, bütün vetgi gelitleti 3.133.633 tubledir.”* Buna göre idarenin Rus ve 
Rus-Yerli okulu gidetleti için hrcaması, şehir gelirlerinin *62'sini, Fergana Eyaleti gelitinin 


“00,02”sini oluşturmaktadır. 


Tablo 11: Yahudi Öğrenci ve Nüfus Bilgileri 





Yıl Nüfus | Okul | Öğrenci 




















1887 76099 (2 3890 





7 Sfatistiçeseiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1913 God, 139. 

89 Obzor Ferganskoy Oblasti za 1887 God, Tablo No: 8. 

81 Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1892 God, Tablo No: 8. 

82 Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1897 God, 62-63. 

83 Sfafistireseiy Obzor Persanskoy Oblasti za 1906 God, Tablo No: 32. 
84 Sfatistiçeskiy Obzor Ferganskoy Oblasti za 1910 God, Tablo No: 24. 
85 Siafistireseiy Obzor Fersanskoy Oblasti za 1913 God, 136 — 139. 

86 Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1900 God, 84. 

87 Ozor Ferganskoy Oblasti za 1900 God, 85. 

88 Obzor Ferganskoy Oblasti şa 1900 God, TT. 

89 Obzor Fersanskoy Oblasti za 1887 God, Tablo No: 3/B. 

99 Obzaor Ferganskoy Oblasti za 1887 God, Tablo No: 8. 
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1892 178991 (4 10792 


1897 21689 (6 2154 




















1913 581995 (9 53496 





Müslüman ve Hristiyanlardan faklı olarak bölgede vatlıklarını sütdüren Yahudi okulları 
aytı bir belirleyici unsur olatak değetlendirilebilir. Ulaşılabilen Yahudi nüfus-okul-öğrenci 
sayılarına göre 1887 — 1913 yılları arasında Yahudi okullaşma oftanının arttığı, ortalama olarak ise 
“08 şeklinde gerçekleştiği götülmektedir. Dolayısıyla bölgede en yüksek okullaşma Yahudi 
toplumundadır. Yahudiletin ağırlıklı olarak ticaretle iştigal ettikleri için şehirlerde yaşadıkları göz 
önünde bulundutulmalıdır. 


Sonuç 


Çalışmada ele alınan dönem ve kesitler halinde veriler derlenmiştir. Türk/Müslüman 
eğitim kutumlatının Rus işgali öncesinden beri vakıf gelitleti ve şahsi üctet karşılığı üzerine kutulu 
olması ve metkezi bir idareye bağlı olmayışı vatlıklatının devamını kolaylaştırmıştır. Devlet 
tarafından desteklenmemiş olmalatına tağmen mektepler, nüfus artışına paralel olarak halkın 
eğitim talebini karşılayabilmişlerdir. Çarlık idaresinin bölgede yetli eğitim kurumlarını 
ötekileştirmesine, takibatlar ile baskı altına almaya çalışmasına tağmen vatlık gösterebilmişlertdir. 
Rus eğitim kurumları karşısında yerel eğitim kurumlatının güçletini başından itibaren korumayı 
başardıkları anlaşılmaktadır. Okullaşma otanı anlamlı bir şekilde artış göstermese de, mevcut 


durum kotunabilmiştir. 


Rus eğitim kurumları, bölgedeki hizli Rus nüfus artışına ayak uyduramamış, işgalin ilk 
döneminde Hristiyan nüfus-okul-öğrenci karşılaştırmasında nispeten yüksek görünen okullaşma 
oranı, 1913 yılına kadar sürekli düşüş göstermiştir. Rus okullatına kayıtlı Müslüman öğtencilerden 
bağımsız durumda ise Rus okullaşma oranı, 'Türk/ Müslüman okullaşma otanınım altında olduğu 


gözlemlenmiştir. 
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Gökhan, İlyas & Ömer Faruk Çakır. “Sultan ve Başkadı: Baybars”ın Hukuk Reformu.” Tarihçi 1, no. 1 
(Ocak 2021): 153-165. 


| Chicago: 


Özet 


Bu makalenin amacı, Memlük sultanı Baybars'ın dött Sünni mezhep için birer başkadılık 
kurulmasını sağlayan teformunu bütüncül bir bakış açısıyla çözümlemektir. İncelemede öncelikle 
başvutulan kaynak eserlerden edinilen bilgilerden hareketle söz konusu hukuki düzenlemenin 
gelişim süreci tasvir edilmeye çalışılmıştır. Yine aynı malumatlar ekseninde Baybars'ı böyle bir 
katar almaya sevk eden faktörlerin tespit edilmesine odaklanılmıştır. Pek çok kronik yazatının 
anlatımında, başkadı Bintü'l-A'azz'ın yargılama sütecini olumsuz etkileyen tutumlarının başlıca 
etken olarak öne çıktığı gözlemlenmiştir. Çalışmanın takip eden bahsinde, reformun ikincil 
literatürde karşılık bulduğu yotumlat mukayeseli olarak irdelenmiştir. Son olarak, müelliflerin 
nakilleti ve modetn araştırmacıların argümanları göz önünde tutularak, yeni hukuki nizamın 
Baybars'ın merkezileşme yönelimli siyaseti bağlamında da değerlenditilebileceği yönündeki 


görüşümüze yet verilmiştir. 


Anahtar Kelimeler: Memlük, Baybars, Bintü'l-A”'azz, Hukuk Reformu, Dörtlü Başkadılık 
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Abstract 


The purpose of this article is to analyze the tefotm committed by Mamluk Sultan Baybars, 
which involves the establishment of an haskadi/ik (chief judge) ot each of the four sunni sects, 
from holistic petspective. In the examination it has been fitstly worked on the description of law 
development process on the basis of information provided by ptimaty sources. Futthermote, it 
focuses on the detetmining factors which ptompt to the reason why Baybats reached such a 
decision in consideration of the same data. In the nattative of many chtonicle authots it is 
obsetved that the attitudes of chief judee Bint al-A'azz affected advetsely the judgement 
ptocesses as a main cause. Following the discussion of this study, the comments in secondary 
literatüre about reform are addtessed comparatively. Lastiy, this paper includes out view telated 
to the evaluation of the new legal otdet in the context of Baybars's inclined to centtalist policy, in 


the light of the records of chronicle writers and atguments of modern rescatchers. 


Keywords: Mameluke, Baybars, Bint al-A'azz, Law Refotm, Ouadruple Chief Judgeship 


System. 
Giriş 


Rükneddin Baybats (1260-1277), yalnızca Memlükler devtinin değil tüm Ottaçağ 
Ortadoğusu'nun tanıklık ettiği, ıslahatçı ve yenilikçi olarak nitelenditilebilecek O birkaç 
hükümtandan biridir. Kimi ardılları tarafından da sürdürülecek olan, devlet teşkilatlanmasının 
farklı alanlarındaki birtakım düzenlemeleri hatta ilk uygulamalarıyla 644 swan gibi bir 
vasıflandırmaya haiz dutumdadır. 1265 tarihli, dött Sünni mezhep (Şâfi, Hanefi, Mâliki ve 
Hanbeli) için birer başkadılık teşkilini içeren yargı reformunun, işaret edilen vasfın 
belirginleşmesinde payı olduğu varsayılabilir. Hatta bir çalışmada setdedilen, Sünni mezheplete 
göte şekillenen dörtlü başkadılık sisteminin planlı bir biçimde ilk kez Baybars tarafından ptatiğe 
dönüştürüldüğü! yönündeki argümana bakılırsa, ilgili teformun mezkür Memlük sultanının 
öncülük kimliğine çok daha belitleyici bir katkısının olduğu söylenebilir. Bu noktada önemli bir 
aytıntı olarak, “planlı” yahut “sistematik” ile “Sünni mezhepler için” şeklindeki ibareletin 
vutgulanması oldukça zaturidir. Zira denilene göre Abbasiler çağında da benzeri bir uygulama 
olatak, idare altındaki bir bölgeye, teayanın mezhepsel tercihine bakılarak dört Sünni mezhepten 


kadılar atanmaktaydı. Lakin bu keyfiyet, Memlükler örneğindeki gibi sistematize edilmiş bir dörtlü 


! Mehmet Şeker, “Fâtımilerde ve Memlüklerde Dört Mezhep Başkadılatının 'Tayini.” Töre Köfürü ve Hacı Bektaş Veli 
Araştırma Dergisi, no. 82 (Yaz 2017): 168. Konuyla ilgili olarak aynı yazarın bir diğer çalışmasına da bakılabilir, 
Memlüklerde Divânü'-Mezâlim (1250-1517) (İstanbul: Ötüken Yayınları, 2020), 131. 
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başkadılık tayin edildiğini göstermiyordu.” Yine Baybars'tan yaklaşık 135 yıl evvel (1130/1), 
Mısır'ın daha eski egemenleri olan Fâtımiletin veziri Ebu Ali İbnül-Efdal, dörtlü kadılık modelini 
bu Şif devletin yargı teşkilatına uyatlamayı denemişti. Fakat adı geçen vezitin düzenlemesi, 
hiyerarşik olarak hâlihazırdaki İsmâiliyye mezhebinden olan başkadının altında konumlanmak 
sutetiyle, ikisi Sünni (biri Şâfii ve diğeri Mâliki) ve ikisi Şii (biri İsmâiliyye ve diğeri İmâmiyye) 
olmak kaydıyla dört kadının atanmasını kapsamaktaydı.* Neticede, het ne kadar sunulan ötnekler 
önceki tarihlerde de yapısal olarak benzer teformlatın yapıldığını hatırlatsa da, bunların Baybars'ın 
“Sünni dött mezhepten başkadılar tayin eden ilk sultan” olma özelliğini gölgeleyemeyeceği 


anlaşılmaktadır. 


Diğer taraftan böyle bir üne katşın, Joseph H. Escovitz, bilhassa Eyyübi sultanı Salih 
Eyyüb'un Kahire'de yaptırdığı (1250/1) Sâlihiyye Medresesi'nde dött Sünni mezhepten fıkıh 
müdertislikleri oluşturulmasına atıfta bulunarak, Memlük sultanının hukuki düzenlemesini 
evtimsel bir akışın sonucu olatak götmektedir. Henüz teformun getçekleştirilmediği 1262 
senesindeki atamalarda, başkadı naipleti olarak söz konusu medresedeki müdettislerin seçildiğine 
de dikkat çeken Escovitz, Baybars'ın icraatının yakın geçmişteki gelişmelerden soyutlanamayacağı 
kanısındadır.* Nitekim bağlantılılık vurgusuna, Salih Eyyüb emsalinin yanı sıra kazâ müessesesi 
içerisinde -ayni şekilde- dött mezhepten kadılatı görevlendiren Nüteddin Zengi'yi de anımsatan, 
diğer bazı ataştırmacıların çözümlemeletinde de tastlanmaktadır.” Bu doğtultudaki yaklaşımların 
ihsas ettirdiği düşünce; Baybars”ın, esasen, daha önce hiç akla gelmemiş bir düşüncenin kanun 
yapıcısı değil fakat çetçevesini genişleten ve işleyişini geliştiren bir tevizyoncusu olduğu 


metkezindedit. 


Kuşkusuz, bir bakıma yargısal alanda çoğulculuğa ortam hazırlayan bu tür yeniliklerin 
Memlük öncesi vetsiyonlarını takip etmek, mevzunun çok boyutlu bir tahlili için oldukça 
mühimdir. Bununla betaber, araştırmamızın asıl odak noktasını, Baybars'ın dört başkadı tayinine 
dair katarı, bunun alınmasındaki hazıtlayıcı etkenler ve başkaca motivasyonlatın olup 
olmayacağının saptanması gibi maddeler oluştutacağından, sütecin tarihsel gelişimi ile ilgili 


boyutunu butaya kadar ki özetleyici izahatla sınırlı tutacağız. Çalışmamızı, birincil literatürde 


? Şeker, “Dört Mezhep Başkadılarının Tayini.” 166, 169. 

3 Adel Allouche, “The Establishment of Four Chief Judgeships in Fatimid Feypt.” Joymal of #be American Oriental 
Society 105, no. 2 (April-June 1985): 317-20; Burak Gani Erol, “Memlüklerde Dört Mezhep Başkadılıklarının 
Kuruluşu ve İşleyişi.” Tör Küfrü ve Hacı Bektaş Weli Araştırma Dergisi, no. 87 (Güz 2018): 75. Fâtımi vezir İbnü'l- 
Efda'in söz konusu hukuki düzenlemesi ile ilgili olarak aytıca bkz. Şüktü Özen, “Kâdılkudât”, TDV İslam 
Ansiklopedisi XXIV (İstanbul: Türkiye Diyanet Vakfı Yayınları, 2001), 81. 

* Joseph H. Escovitz, “The Establishment of Four Chief Judgeships in the Mamluk Empire.” Jonmnal of #be American 
Oriental Society 102, no. 3 July-October 1982): 529, 531. 

> Ira M. Lapidus, Muslim Gifies in the Lafer Middle Ages (Cambridge University Press, 1967), 136; Jonathan P. Berkey, 
“Mamluk Religious Policy.” May/uk Sindies Review 13, no. 2 (2009): 12-13. 
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görece detaylı veya yüzeysel biçimde yer bulan ve ikincil literatürde karşıt görüşlere yol açan konu 
hakkındaki verileri ve farklı yorumları irdeledikten sonra, görünütde hukuki düzlemde 
tattışılabilecek olan bu teformun Baybars'ın politik eğilimleri bağlamında da ele alınabileceği 


yönündeki yaklaşımımızı belirtmek suretiyle tamamlayacağız. 
Baybars'ın Hukuk Reformu 


Eyyübi hanedanının kutucu sultanı Selâhaddin, Fâtımi hâkimiyetinin son bulmasıyla 
(1171), Mısır'da Şiiliğin nüfuzunu kırmak uğruna bir kampanya başlatacaktı. Kazâi işlemletin bu 
mezhebin öğtetiletine göte yerine getitilmesini engelleyecek bir hamle olatak Şii kadıların 
azledilmesi, gitiştiği mücadelenin hukuk sahasındaki açık bir tezahürü hükmündeydi. 
Selâhaddin'in bu doğtultudaki gaytetleri, en az bölgenin yeniden Sünnileşme safhasına geçtiğinin 
habetcisi olduğu kadar, Şâftliğin yükselişini de simgelemekteydi. Zira Şii yargıçların tasfiyesiyle 
oluşan boşluğu Şâfiileti atamak sutetiyle doldurmuştu.* Ancak mezhebin, diğetleri karşısındaki 
aytıcalığını çok daha belirgin kılan nokta, bir tek hukukçu tarafından temsil edilen kâdılkudâtlık 


(başkadılık) makamının sadece Şâfiiliği benimseyenlere verilmesiydi.' 


Mutlak bir üstünlüğün işareti olan bu imtiyazlılık hâli, 1260'latın başlarına değin 
süregelmiş gibi gözükmektedir. Baybars'ın tahttaki ilk yıllarına tekabül eden 1262 tarihine 
gelindiğinde ise, sultanın, dönemin kâdılkudâtı Taceddin Bintü'l-A'azz'a öteki üç Sünni mezhep 
için mümessillik (naiplik) ihdasına dönük talimatta bulunması,i Şâfii etkinliği bakımından nispi bir 
kıtılma olatak okunabilir. Sultanın buyruğuyla birlikte Bintü'-A”azz'ın yatdımcıları konumuna 
gelecek olan naipler, başkadının statüsünü değilse de salahiyetini kısmen paylaşabileceklerdi. 
Böylelikle diğer mezhepler adına, en azından bir temsiliyet hakkı doğmuş oluyordu. Dönemin 


müellifleri Hanefi, Hanbeli ve Malikilerden biter naip görevlenditilmesinin?, hangi ihtiyaca yahut 


© Nâsırüddin Muhammed İbnü”-Furât, 74r/h-4 İbni/-Furât IV /1, nşr. Hasan Muhammed eş-Şemâ'a (Basra: Matba'at- 
ü Haddad, 1967), 125; Celaleddin Abdurrahman es-Süyüti, Hüsnü -Mubâdara f# Târihi Mısır ve/-Kâhire VI, thk. 
Muhammed Ebu”-Fazl İbrahim (Kahire: Dâru İhyâi"-Kütübi'l-Arabiyye, 1968), 5. Süreç hakkında ayrıca bkz. Erol, 
“Memlüklerde Dört Mezhep Başkadılıkları”, 75-76. 

7 Escovitz, “The Establishment of Four Chief Judgeships”, 529. 

8 Kaynaklar arasında, naiplik oluşturulmasına ilişkin buyruğun ve atamaların kesin tarihi hakkında tam bir ittifak 
yoktur. Ay ve gün bilgisi vermeyen bazıları, olayı, hicri 661 senesinin (m. 1262/3) havadisi içetisinde naklederler bkz. 
Muhyiddin İbn “Abdüzzâhir, e/Ravş eLZâbir fi Siret e-Melik e/-Zahir, nşr. “Abdulaziz el-Huvaytır (Riyad: 1976), 182; 
Nasreddin Şafi? bin Ali, Hösni'Menakıbü 5-Sırriyetü -Münteze'a min Siret-i Zabiriyye, thk. Abdulaziz bin Abdullah el- 
Huvaytır (Riyad: 1989), 142; Takiyüddin Ahmed bin Ali el-Makrizi, K7/4b es-Süluk /i-Marifet Düvel e-Müfu 1, thk. 
Muhammed Abdülkadir “Ata (el-Mektebetü”ş-Şamile| (Beyrut: Darü”-Kütübi”-İlmiyye, 1997), 562. Yünini ise, daha 
net bir tarihlendirme olarak 660 yılının Zilkade ayına (m. 1262) işaret eder bkz. Kutbeddin Musa bin Muhammed el- 
Yünini, Zey// Mirafü'ş-Zaman VW, (Haydarabad: Dâiretül-Ma'ârifü”l-Osmaniyye, 1955), 155. İbn Dokmak'ın 
aktarımında da 660 senesi belirtilmekle birlikte ay ve gün hakkında bir malumat sunulmamaktadır bkz. Satimüddin 
İbrahim İbn Dokmak, e£Cevheris-Semin fi Siyeri".Mülük ve's-Selâfin VT, thk. Muhammed Kemaleddin İzzeddin Ali. 
(Beytut: Alemü”-Kütüp, 1985), 71. 

9 Üç mezhebin temsiliyetine ilişkin aktarımlarda bir nüans söz konusudur. İbn “Abdüzzâhir'in dediğine göre, Hanefi 
ve Malikilerin aksine, Hanbelilere bir naip değil, -tam temsiliyet hakkına sahip olmadığını anladığımız- bir 44/4 tayi 
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sebebe istinat ettiği hususunda pek de açıklayıcı değildirler. Baybars'ın inşâ kâtibi olması nedeniyle 
gelişmeyi yakından gözlemleyebilecek durumdaki İbn “Abdüzzâhir, açıklayıcı bit bilgilendirmeden 
ziyade bir ipucu olarak, mevzubahis tayinletin ardından halkın rahata erdiğini kaydeder." 
Ayrıntıdan yoksun olan bu aktarım, temsilci atamalarına kadar ki yargı mekanizması karşısında 
toplumsal hoşnutsuzluğun ve böyle bir düzenlemeye yönelik ottak bir beklentinin vat olduğunu 
sezdirmektedir. Üç mezhep için naiplik kurulması, birkaç yıl içerisinde aynı üç mezhepten 
kâdılkudât seçilmesini hazırlayacak bir başlangıç çalışması olatak mı tasarlandı, bilemiyotuz. Lakin 
planlı olsun veya olmasın, her hâlükârda, dörtlü başkadılık sistemine aşamalı bir biçimde geçildiği 
muhakkaktır. Dolayısıyla naiplik ile başkadılık teşekkülü, birbirini tamamlayan iki süreç olatak 
düşünülürse, birincisinin ardındaki nedenlere dair yetersiz bilgiler, sonrakini gerekli kılan etkenlete 


ilişkin nakillere bakılarak tamamlanabilir. 


1265'te, Bintü”-A”azz'ın yetkisini Şâfülik ile sınırlandırmak ve hâlihazırda mezhepletinin 
temsilcisi olan Sadreddin Süleyman, Şerafeddin Ömer Sübki ve Şemseddin Muhammed'i sıtasıyla 
Hanefi, Maliki ve Hanbeli başkadılığına yükseltmek üzete, dött mezhebi hukuki büroktaside 
hemen hemen eşitleyen buytuk yayımlandı. Başlangıç itibarıyla Misir coğrafyasına bağlı kalan 
atamalar, daha sonra, devletin en ktitik yönetimsel birimlerinden olan Dımaşk'ta da 
getçekleştitildi.'” Baybats'ın yaptığı bu yeni düzenlemeletle, mezhepletinin hukuksal işletini 
yürütmek ve kontrol etmek, yeni kâdılkudâtların sorumluluğuna bırakıldı. Bundan başka, 
kendilerine vekil kadı tayin edebilmek de onlara bahşedilen haklar arasındaydı.” Öte yandan 
hareket alanındaki ciddi daralmaya tağmen, yetimlete ait mülkiyeti korumak ve beytü'l-mâl” ile 
vakıfları denetlemek” gibi, aytıcalık belirtisi olan birtakım yükümlülükler yine Şafii başkadılığının 


uhdesinde olacaktı. 


edilmiştir. Müellif bu durumu, Hanbelilerin sayıca az olmalarına dayandıtmaktadır bkz. e4Ravz e/-Zâbir, s. 182. Şafi” 
bin Ali ile Makrizi de yakın ifadelerle onun söylediklerini tektarlarlar bkz. Şaft bin Ali, H//54/7-Menakıb, 142; Makrizi, 
Kitâb es-Süluk 1, 562. “Âfid ile ilgili olarak ayrıca bkz. Sherman A. Jackson, “The Primacy of Domestic Politics: Ibn 
Bint al-A”azz and the Establishment of Four Chief Judgeships in Mamlük Feypt.” Journal of #be American Oriental 
Society 115, no. 1 (1995): 53 (7 numaralı dipnot). Buna mukabil Yünin”nin kayıtlarında, böylesi basit olmayan bir 
ayrıntıya rastlanılmaz. Bilakis atananların adları da belirtilmek suretiyle her üç mezhep için temsilcilerin seçildiği 
yazılmaktadır. Onun sunduğu isim listesine bakıldığında, Sadreddin Süleyman'ın Hanefi, Şerafeddin Ömer Sübki'nin 
Maliki ve nihayet Şemseddin Muhammed'in Hanbeli naipliğine getirildiği görülür bkz. Zey// Mirafü'ş-Zaman 1, 155. 

10 İbn “Abdüzzâhir, e/-Ravz e/-Zâbir, 182. 

Ti Şehabeddin Ahmed bin Abdülvehhab en-Nüveyri, Nihayet -Ereb fi Fününi/-Edeb XXX, thk. Necip Mustafa Fevvaz 
- Hikmet Keşli Fevvaz (Beyrut: Darü”-Kütübi”-İlmiye, 2004), 76; Ebül-Fidâ İbn Kesir, e/Bidâye ve'n-Nihâye XII 
(Beyrut: Mektebetü”l-Maâtrif, 1988), 245; Makrizi, Kzfâb e-S/uk 11, 28; Yusuf Ebu'-Mehasin Ibn 'Tağribirdi, ey- 
Nöcümu'z-Zâhire fi Müluk Mısır ve /-Kahire VU Jel-Mektebetü'ş-Şamile| (Mısır: Darü”l-Kütüp, t.y.), 122. 

12 Nüveyri, Nihayet /-Ereb XXX, 79; İbn Tağribirdi, ew-Nöcimu'z-Zâbire VL, 122; Celaleddin Abduttahman es-Süyütü, 
Târihbu /-Hiulefâ, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: Matba'atü's-Saâde, 1952), 480. 

B Nüveyri, Nihayet 7-Ereb, XXX, 76. 

14 Makrizi, Kif4b es-Süluk, 11, 28; Süyüti, Târihu -Hulefâ, 480. 

5 Nüveyri, Nihayet -Ereb XXX, 76-77. 
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Kaynaklatın izin verdiği ölçüde gelişim aşamasını betimlediğimiz teformun, temelde, 
mezhepler arasındaki uçurumu kapamayı amaçladığını görmek için yoğun bir dikkate getek 
yoktur. Mevcut hukuki yapıyı böylesi bir dönüşüme uğfatmanın getekçesine gelince, 
vakanüvislerin, anlatımlarındaki detay farklılıkları bir kenarda tutulursa, aynı meseleyi öne 
çıkardıkları müşahede edilir. Kayıtlarında Bintü-A”azz'ın mütereddit tabiatına vurgu yapan İbn 
Kesir, başkadının Şafii mezhebinin kapsamı dışında kalan davalara dair hükümlerinde çokça 
dutaksadığını ve aykırı katarlar aldığını, onun bu vaziyeti karşısında emir Cemaleddin 
Aydoğdu'nun her mezhebe müstakil kadıların atanmasına ilişkin önetisine, Baybars tatafından 


© Ünlü ansiklopedist Kalkaşendi'nin taporlarında da sultanı 


icabet edildiğini söylemektedir. 
değişim fiktine sürükleyen etken olarak, başkadının, ahkâmın icrası noktasındaki ikircikli tutumu 
sivtilmektedir.'7 İbn Tağribirdi'nin düzenlemenin müsebbibi hakkındaki açıklaması, öncekilerin 
aktarımlarıyla ters düşecek bir muhtevada değildir. Ancak müellif, yalnızca Bintü”-A”azz'ın şikâyet 
konusu olan tavıtlatını değil, başkadıya olan nefretiyle andığı emir Aydoğdu'nun, Baybats”ı 
teforma özendirme hususundaki rolünü de görünür kılmaktadır.” Sorunun metkezine yine 
başkadiyı yetleştiren bir diğer kronikçi Süyüti de, kâdılkudât sayısını dörde çıkaran katarı, Bintü'l- 


A'azz tatafından yargısal işletin kesintiye uğratılmasına ve nihayet yürütülemez hale getirilmesine 


bağlamaktadır.” 


Tattışma götütmez biçimde bitbitiyle uyumlu olan bu iktibaslar, tetikleyici faktörün tespiti 
açısından yeterince aydınlatıcıdır. Bunun yanı sıra, Nüveyti ve Makriz'nin götece tafsilatlı 
açıklamalarında, süteci tüm yönletiyle vuzuha kavuştutacak katineler yakalanmaktadır. Her 
ikisinin tasvirlerinde, Bintü”l-A”a22”ı, bir kez daha hedef tahtasının tam ortasında buluyoruz. Fakat 
burada, müşterek tepkileri üzerine çekmesinin, sadece davalatı sonuçlandırma sürecini yavaşlatan 
tereddütlü hâlinden kaynaklanmadığı tebarüz eder. Bağnaz bir Şafii olması, öteki mezheplere karşı 
duyatsızlığı ve kimi davaların muhakemesindeki kiyafetsizliği, kötü şöhretini petçinleyen diğer 
vasıflarıydı ki, bu yönleri en sonunda, kendisinin sultanın nezdindeki saygınlığını sarsma atayışında 
olan emir Aydoğdu'ya istediği fırsatı verecekti. Nitekim Maktizi, mezküt emirin duyduğu nefretin, 
Bintül-Aazz'ın kati ve müsamahasız ahkâmından ileti geldiğini belirterek” hem bu kişisel 
husumetin yetsiz olmadığını hem de başkadının güdümündeki Memlük yargı sisteminin 
esneksizliğini bildiriyordu. Müelliflerimiz, düzenlemeye sebep teşkil eden Bintü'l-A'azz'ın 


özelliklerini siraladıktan sonra Eylül 1265 tarihinde ele alınan bir davaya yer verirler. Bahsettikleti 


"6 İbn Kesir, ekBidâye XINI, 245. 

7 Ebuwl-Abbas Ahmed el-Kalkaşendi, $4/bh47-“Aş4, 1 (Kahire: Darü”1-Kütübül-Mısriyye, 1922), 419. 
"8 İbn Tağribirdi, en-Nic4ym'ş-Zâbire VT, 121-122. 

D Süyüti, Târhu-Hylefâ, 480. 

2 Makrizi, Ki/4b es-Sü/uk TI, 27. 
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dava; 1) Şafii kâdılkudâtın sözü edilen vasıflarını somutlaştırması ve 2) dörtlü başkadılık 
uygulamasının bu esnada gündeme taşınması açısından dikkat uyandırıcıdır. Anlatıya göte, 
Baybarts'ın nezaretindeki bir dârü'l-adl oturumunda dinlenilen bu dava, Nâsır isimli bir şahsın 
kızlarının, sabık kâdılkudât Bedreddin Sincari”den” satın aldıkları bit taşınmaz mülkün, adı geçen 
kâdılkudâtın vefatı üzerine mirasçıları tarafından bahis konusu mülkün aslında vakfedilmiş 
olduğunu beyan etmeleri hakkındaydı. Sultanın, meselenin nasıl bir hükümle karara bağlanacağı 
sorusu, Bintü'l-A'azz'ın fıkıh bilgisinin yetetliliğini şüpheye düşütmeye yetti. Sorunun muhatabı 
olan başkadının muğlak ve çözümsüz yanıtları, Baybats'ı memnun etmenin uzağında kaldı. Bu 
meyanda, hazirun arasındaki bir kisim emirler de, başkadının ilgisiz hareketlerine yönelik 
şikâyetlerini ilettiler. Ümerâdan birisinin, bir yargılamada, davanın sıhhati ve sabitleşmesi için 
önem taşıyabilecek olan tanıklığının dinlenilmediği doğrultusundaki söylemi, Bintü'-A'azz'ın 
kayıtsızlığını hatta aynı detecede kibtini ve keyfiliğini ifşa eder mahiyettedir. Aslında bizzat 
başkadının kendisi, emitin yakınmaları karşısında niçin tanıklığını teddettiğine dair gerekçe 
sunmaya bile tenezzül etmeyerek, tutumunu batiz biçimde açığa çıkarmaktaydı. Oturumun bu 
evtesinde ileri atılan Aydoğdu, diğer mezheplete, mezhebin öğrtetiletine göte hükümlerde 
bulunabilecek ayrı kadıların tayin edilmesi hususunu dile getirdi. Baybars'ın itibar ettiği bu götüş 
mucibince, Hanefi, Maliki ve Hanbelilet için başkadılık ihdasına gitişildi.” 


Reform ile sonlanan olaylatın seytini kavtamak bakımından, referans alınan eserlerdeki 
malumatın ehemmiyeti yadsınamaz ama yalnızca butadaki, süteci bir tek etkene indirgeyen ve 
hukuk çetçevesinde hapseden alıntılara odaklanılması, bütüncül değetlendirmelerin yolunu 
kapayabilir. Konu hakkında günümüz Memlük afaştırmacıları atasında gözlemlenen yorum 
çeşitlilikleri de, büyük ölçüde, ptoblemi yatgısal boyutuyla kısıtlamama eğilimine izafe edilebilir. 
Bu ataştırmacılardan birisi olan Jorgen S. Nielsen, aynı zamanda yoğun bit tartışmayı başlatacak 
olan, dörtlü sistemi, bir tek kâdılkudâtın elinde toplanan ototiteyi azaltma maksadındaki 
Baybars'ın bir tasatısı olarak niteleyen teziyle, tam olarak değinilen temayülü yansıtmaktadır. 
Birincil kaynaklardaki yönlendirmelerin tersine, kazâ teşkilatını tanzim etme geteksinimini, 
sultanın Şafii mezhebinin baskınlığını zayıflatma politikasıyla ilintileyen Nielsen, böyle bir adımla, 
Memlük askeri sınıfı ile Hanefiler atasındaki bağlatın güçlenmesi için de elvetişli bir ortam 


oluşturulduğunu savlamaktadır.” 


Onun iddiaları, yargısal işleyişe yönelik teorganizasyonun 
nedenlerini yine bu işleyişteki aksaklıklarda atayan Sherman A. Jackson tatafından eleştirilere 


uğtatılır. Jackson çalışmasında ettelemeksizin ve açıkça ifadelendirdiği, Baybarts'ın reformunun 


21 Süyüti, Hösni-Muhâdara 1, 164-165. 

2 Nüveyri, Nihayefi'-Ereb XXX, 75-76; Maktizi, Kifâb es-Si/uk 11, 27-28. 

3 Jotgen S. Nielsen, “Sultan al-Zahir Baybars and the Appointment of Four Chief Oadis, 663/1265.” S/ydia Islamica, 
no. 60 (1984): 171-172, 176. 
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önceden yapılmış bit planlamanın neticesi olmadığı çıkatımıyla, ötekinin -evvelce düşünüldüğü 
imasını taşıyan- tasari vurgusuna itiraz eder. Tenkitle karşıladığı diğer yaklaşım ise, bu süteçte 
Memlükler nezdinde kazandığı tağbeti teddetmemekle bitlikte, Hanefiliğin attan etkisinin 
abartılmasıdır. Baybars”ın Şafii mezhebine olan mensubiyetine de dikkat çekerek, Hanefiliğin, Şafii 
üstünlüğünü oftadan kaldıracak surette temayüz etmediğini savunmaktadır. Nihayet Jackson'un 
perspektifinde, Baybars'ı düzenlemeye sevk eden etkenin, Bintü'l-A'azz'ın katı ve dışlayıcı 
davtanışlarından kaynaklanan sotunları gidermek olduğu kanaati öne çıkmaktadır.” 'Tartışmaya 
katılan Yossef Rapopott da döttlü başkadılık teşkilini, hukuki yapıyı sultanın çıkatlatına göte 
biçimlendirmeye yönelik değil, iyileştitmeye dönük bir reform olatak kiymetlendirme 
çabasındadır. Düşüncesine göte, böyle bir yenilikle, yatgılamalarda tek biçimliliğin ve esnekliğin 
sağlanması hedeflenmişti.” Belki burada, son olarak, Yaacov Lev'in mevzubahis atamalarla, fikıh 
bilginlerinin hem kendi aralatındaki hem de Memlük hükümeti ile olan münasebetlerin yeniden 


26 


şekillendirildiğine dair saptaması da akla getitilebilir. 


Kaynaklardan elde edilen bulguları ve karşıt götüşleti içeren yaklaşımları sıraladıktan 
sonta, sütecin akışı ve alınan kafarlara dair kendi tespit ve çözümlemeletimize geçebiliriz. 
Düzenlemenin Şafii başkadılığının yetkesini kırmaya çalıştığı öne sütülen sultan tarafından 
tasarlandığı hususuyla başlanılacak olunursa, birincil literatürde böyle bir iddiayı doğrudan 
doğruya kanıtlayacak vetiletle katşılaşılmadığı söylenmelidir. Mezhepleri temsiliyet ve haklar 
yönünden dengeleme ihtiyacının, şiddetlenen tepkiler üzetine yargılamalarla ilgili meseleleti 
çözüme kavuşturma isteğinden hasıl olduğuna işaret eden müelliflerin notları, başka herhangi bir 
özel amaç çıkatmaya imkân sağlamamaktadır. Yine de, döttlü başkadılık düşüncesinin birdenbire 
ortaya çıkmadığını anlatan naip tayinleti, mevzu hakkında bit tahminde bulunulmasına olanak 
tanımaktadır. Yukarıda temas edildiği gibi ilgili atamalar, anlaşıldığı kadarıyla, tebaanın Şafii eksenli 
hukuki düzenden duyduğu ftahatsızlığı giderme teşebbüsüydü. Lakin naiplikletin oluşturulması, 
gerek halkin gerekse ümerânın huzutsuzluğunu teskin etmemiş olacak ki, daha tadikal bir gitişim 
olarak öteki mezheplerden kâdılkudât seçilmesine hükmedildi. Öyle sanıyoruz ki müstakil 
başkadılık o uygulamasına zemin hazirlayan hadiseletin bu minval üzete iletlemesinden, 
düzenlemenin birtakım politik kaygılarla ve planlanarak gerçekleştirildiği anlamı çıkarılamasa da, 
refotm fikrinin beklenmedik sutette şekillenmediği ve Baybats'ın da tereddüde düşmeksizin 


benimsediği bu fikre yabancı olmadığı kanısına varmak mümkündür. 


4 Jackson, “The Primacy of Domestic Politics”, 54-57. 

> Yossef Rapoport, “Legal Diversity in the Age of Taglid: The Four Chief Çadis under the Mamluks”, /s/amir Law 
and Society 10, no. 2, The Madhhab (2003): 226-227. 

” Yaacov Lev, “Symbiotic Relations: Ulama and the Mamluk Sultans”, May/uk Siwdies Review 13, no. 1 (2009): 17. 


Tarihçi, Ocak/Januaty 2021, Cilt/ Volume: 1, Sayı/Issue: 1 


160 





e-1SSN: 2757-7201 Sultan ve Başkadı: Baybars”ın Hukuk Reformu 


Memlük sultanının Bintü-A'a22”ı görevden almaktan kaçınması, konunun oldukça çarpıcı 
gözüken bir diğer veçhesidir. Gerçekten de, en başından beti bütün sorunun öznesi durumundaki 
kâdılkudâtın azledilmesine cütet edilmemesi veya yanaşılmaması ilginçtir. Daha az şaşıttıcı 
olmayanı, Bintü”-A”azz'ın vazifesine son vetmek şöyle dutsun, Şafii başkadılığında tutmanın yanı 
sıra bazi imtiyazlı mesuliyetleti deruhte etmesine de izin vetilmesidir. Muhtemelen ya anılan 
başkadının güçlü katiyeti ve fakihler atasındaki ağırlığı ya Mısırdaki yoğunluklu Şafii 
popülasyonundan gelebilecek tepki ya da her iki neden böyle bir tercihten sakınılmasını 
getektirmişti. Baybars'ın karşısında saygın bit ulemâ ailesinin üyesi olan, çocukluk yıllarını fıkıh 
çalışmalarına hasretmiş, Eyyübilerin son ve Memlükletin ilk yıllarında da kimi idati götevleti 
üstlenmiş bir başkadı” ile Mısır halkının çoğunluğunu oluştutan bir Şafii kitlesi” duruyordu. 
Tahminimizce bu faktötlerden ötürü Baybars, Bintü'l-A'az2'1 azletme hususunda çekince 
duymaktaydı. Lakin bu aşamada ilgilendiğimiz kısım, mevzubahis etkenlerden ziyade Memlük 
sultanının nihai tavtıdır. Kanaatimize göre, Baybars sadece yargı sahasındaki defotmasyonu 
onatma endişesi taşısaydı, hiç kuşkusuz problemin merkezinde yer alan başkadıyı saf dışı bırakma 
seçeneğine yönelirdi. Sorunun kazâi yetkilerin bir tek başyatgicın şahsında toplanmasından ileri 
geldiği için Bintü”-A”azz'ın tardedilmesine değil sistemsel bir yeniliğe ihtiyaç duyulduğu şeklindeki 
karşıt bir yaklaşımla, konu tekrardan hukuki zemine taşınabilir. Ne var ki bu karşıt yaklaşım 
yalnızca reformun esbab-ı mucibesini belirginleştirir, tutuculuğu ve aldırmazlığından yakınılan 


başkadının vazifesinde kalmasını izah edemez. 


Tetkike muhtaç bir başka madde, araştırmacılar arasında da yotum uyuşmazlıklarına yol 
açan, Baybars'ın Şafiiliğe olan intisabı ile Şafiiliğin öteki mezhepleti veya spesifik olarak birini 
(Hanefiliği) kayırmak üzere pasifleştirilmesi arasında bir çelişkinin olup olmadığıdır. Hanefiliğe 
bağlı kalan Kutuz istisnası haticinde, içletinde Baybars'ın da yer aldığı kutuluş devri Memlük 
hükümtanlatının Şafiiliği benimsediklerini Süyüti'nin yazdıklarından öğteniyotuz.” Buradaki bilgi 
ışığında, sultanın gerçekleştirdiği düzenlemeyle mensubu olduğu mezhebi bilinçli ve kasıtlı olarak 
gözden düşürmeye yeltenmesi, anlık bakışla, tutarlı gözükmeyecektir. Fakat bizim açımızdan, 
mezhepsel mensubiyetin, Baybars gibi pek çok kurumu ptagmatist bir zihniyetle çalıştıran bir 
politikacının hükümlerine tesir edebileceği konusu fazlasıyla şüphelidir. Kararlarında daha çok 
siyasi zatutetleti gözeten sultanın yönetim anlayışında bu türden aidiyetlerin belirleyici olabileceği 
çıkatımı, bizce yanılgi içerecektir. Bu itibarla, Baybats'ın Şafii kimliğine tağmen, mezhepler 


arasındaki salahiyet ve etkinlik farklarını kendi mezhebi zatatına kapatan refortmunda patadoksal 


bir durumun olmadığı götüşündeyiz. Benzer şekilde, müteakip dönemde Memlük ülkesinde ilgi 


7 Lev, “Symbiotic Relations”, 15. 
> Erol, “Memlüklerde Dört Mezhep Başkadılıkları”, 78; Şeker, Mem/4kl/erde Divânü'-Mezdlim, 185. 
2 Süyüti, Hisnü'-Muhâdara 1, 166. 
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götmeye başlayan Hanefiliğin yükselişini” de mezhepsel düzlemde tahlil etmenin isabetli 
olmayacağını sanıyoruz. Baybars hükümeti zamanında, cami ve medreselerdeki görevler için 
Hanefiletin tercih edildiğine dair misallerle, bu mezhebe iltimas geçildiği savunulmaktadır.” Yine 
onun prfagmatist kişiliğini göz önünde tutarak, Şafilliğin uğradığı kısmi yetki ve değer kaybının 
sultanın mezhepsel temayülleti çerçevesinde açıklanamayacağını vatsaydığımız gibi Hanefiliğe 


gösterilen alakanın da aynı çerçevede değerlenditrilemeyeceği kanaatindeyiz. 


Yalnızca mevzunun temas edilen son bölümünü değil genel olatak teform atılımını, 
Baybars'ın ve bazı halefletinin izlediği, dini-hukuki müesseseleri ve diğer bütoktasi üniteletini 
olabildiğince Memlük saltanatının denetiminde ve güdümünde tutma telakkisine dayanan 
metkeziyetçi politikaların” bit uzantısı olarak kiymetlenditmekteyiz. Konttolcü ve müdahaleci 
eğilimleri aksettiren bu anlayış, Bintü”l-A”azz gibi baskın bir figürün nezatetindeki yargısal alanın 
Baybars'ın iktidarını tedirgin edecek surette ototitetleşmesine ve otonomlaşmasına müsaade 
edemezdi. Yeni düzenle mezhepleri birbirleriyle denkleştirerek ve bu yolla katşı karşıya getirterek 
vaziyete göte bitinin yahut ötekinin desteğini alacak olan sultanın elini güçlendirdiğini de 
vutgulayan Thorau'nun tespitiyle, süreç diğer üç Sünni mezhebin bir dizi haklara kavuşması kadar 


saltanat erkinin kuvvetlenmesine de olanak tanımıştı.» 


Sonuç 


Baybars”ın yargı mekanizmasını tevize etmesinde, toplumsal faydayı gözetme gayesinin 
taşındığı inkâr edilemez. Ancak gerek düzenlemenin gelişimi içerisindeki bazi aykırılıklar gerekse 
de ikincil literatürde göze çatpan birtakım saptamalar, sultanı harekete geçiren yegâne güdünün bu 
olmadığını düşündürmektedir. Bilhassa Memlüklerin metkeziyetçi devlet geleneği ile uyumlu 
götünen, Bintü'l-A'azz'ı dizginlemek üzere —Baybats adına tehdit teşkil edebilecek olan- Şafii 
mezhebinin potansiyel gücünü baskılama amacının ihtimal dâhilinde olması, siyasi gerekliliklerin 
de hesaba katıldığını ihsas etmektedir. Gene bu dutumla bağlantılı olarak, sultanın tefotmla 


birlikte dört mezhebe de eşit mesafede durmasının diğer ifadeyle kendisini mezhepler üstü bir 


* Escovitz, “The Establishment of Four Chief Judgeships”, 531; Robert Irwin, 7)e Middle Fas? in #be Middle Ages: The 
Early Manluk Sultanate 1230-1382 (Southern Iinois Univetsity Press, 1986), 43. 

3l Nielsen, “Appointment of Four Chief Çadis”, 174. Şafii olduğu bilinen Baybars'ın Hanefiliğe olan temayülü ve 
alakası hakkında ayrıca bkz. Fatih Yahya Ayaz, “Memlük Sultan ve Emirlerinin Hanefiliğe Tutkunluğu Üzerine”, IV, 
Uluslararası Şeyh Şa'bân-ı Veli Sempozyumu (Kastamonu 2017), 446-44'7. 

3 Memlüklerin üniterleşme yönelimli politikaları hakkında bkz. Ömer Faruk Çakır, Mew//& Devleti'nde Merkeziyetçi 
Yapının Oluşumu (1250-1341), Basılmamış Doktora Tezi (Nevşehir: Hacı Bektaş Veli Üniversitesi Sosyal Bilimler 
Enstitüsü 2020) 

3 Peter Thorau, 7/e Lion of Eeypi: Sultan Baybars T and #he Near Fast in the Thirteenth Century, terc. P. M. Holt (London 
and New York: 1992), 165-6. 
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konuma çekmesinin de tahttaki vatlığını sağlamlaştırdığı muhtemeldir. Böylelikle bir taraftan 
Şafiiliğin nüfuzunu kısıtlamak ve öte taraftan üç Sünni mezhep taraftarlarının takdir ve 


sempatisini toplamak gibi birçok kazanım elde etmiş olacaktı. 


Sonuç olarak Memlük tejiminin başkadılık memutiyeti üzetindeki belitleyiciliğini açık 
biçimde yansıtan bir olgu da hatırlatılabilir. Atamaların ve/veya azillerin metkezi yönetim 
tarafından gerçekleştirilmesi, başkadıların katiyerlerinin doğtudan doğtuya sultanın iradesine bağlı 
olduğunu göstetmektedir. Bu vakadan, onlatı göreve getirebilen ve görevden alabilen sultanın 
hukuki alanı gerektiğinde kendi menfaat ve beklentilerine göte yönlendirebileceğini çıkatsamak 
mümkündür. Elbette bir tek ötneklem üzetinden tüm Memlük iktidarı boyunca başkadıların ve 
yargı işleyişinin taht makamının yötüngesinden çıkamadığı iddia edilemeyecektir. Fakat dikkat 
çekilen keyfiyetten ötürü başkadılığın, bu memuriyeti politik bir araç olatak kullanma isteğindeki 
her Memlük hükümtanının elinde kolaylıkla bir kuklaya dönüştürülebileceği tezi de, gerçek dışı 


olduğu iddiasıyla eleştitilemeyecektir. 
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Abstract 


The missionary organization of the Congregation of the Mission, which is mostly known 
as the Lazarists, was created by Saint Vincent de Paul in 1625. Later, a women's branch called 
the Daughters of Charity was added to the Congregation. The Lazarists started their mission in 
the Ottoman Empire in 1783. In the beginning, their presence was guite humble, but this 
changed in the 19" century. The mission in the Ottoman Empire strengthened when the 
Daughters of Charity joined in 1839. One of the most successful mission of the Lazarists in the 
Empire was in Syria. The “civil war” of 1860, which mainly took place in the Mount Lebanon 
and Syria, made a deep impact on the Lazarists mission. Beirut became the center of the Syria 
mission. İncreasing needs, changing demographic structure, and the intervention of the Great 
Powers to the region offered new opportunities for the Lazarist missions. The priests and the 


sisters engaged in the most needed fields in Syria and they had such establishments as schools, 


* This article firstly appeared as a chapter of my PhD thesis. The chapter was revised and reconsidered for the 
publication. Serkan Gül, The French Catholic Missionaries in Lebanon Between 1860 and 1914, Unpublished 
PhD Thesis, (Ankara: Graduate School of Social Sciences of METU, 2015) 
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orphanages, ateliers and hospitals. They could reach the people and give them religious 
inculcation thanks to these establishments. Thus, they could fulfill their biblical mission of 
“serve to god”. On the other hand, the Lazarists had a strong French character and they played 
a significant role in the diffusion of the French culture and language so that they contributed to 
the increase of the French influence in Syria. Thus, they were also in the “service of France”. 
In this article, the missions of the Lazarist priests and the Daughter of Charity sisters in Syria, 


and the contribution of these missions to France's prestige and influence will be evaluated. 


Keywords: Lazarist, Missionary, Catholic, France, Syria 


Özet 


Congrögation de la Mission adıyla 1625 yılında Aziz Vincent de Paul tarafından kurulan 
misyoner teşkilatı daha çok Lazaristler olarak bilinmektedir. Daha sonra bu cemaate Filles de 
la Charit& adıyla kadın kısmı da eklenmiştir. Lazaristler 1783 yılından itibaren Osmanlı 
İmparatorluğu'nda faaliyetlerine başladı. Başlangıçtaki mütevazi varlıkları 19. Yüzyılda daha 
da gelişti. 1839 yılında Filles de la Charite rahibelerinin de dahil olması Lazarist misyonunu 
güçlendirdi. Lazaristlerin Osmanlı İmparatorluğu'ndaki en başarılı misyonlarından birisi 
Suriye'deydi. 1860 yılında Cebel-i Lübnan ve Suriye'de yaşanan “iç savaş” diğer Katolik ve 
Protestan cemaatler gibi Lazaristlerin faaliyetlerini de derinden etkiledi. Beyrut, Suriye 
misyonunun merkezi haline geldi. Artan ihtiyaçlar, değişen demografik yapı ve Büyük Güçlerin 
bölgeye müdahalesi Lazaristler için yeni fırsatları beraberinde getirdi. Rahipler ve rahibeler 
okul, yetimhane, meslek atölyeleri, hastane gibi bölgede en fazla ihtiyaç duyulan alanlarda 
faaliyet gösterdi. Bu sayede, halka ulaşmak ve dini telkinde bulunmak da mümkündü. Böylece 
misyonerliğin temel amacı olan “Tanrı'ya hizmet” gerçekleşiyordu. Diğer taraftan, 
Lazaristlerin güçlü bir Fransız karakteri olması ve Fransız kültürünü ve dilini yayması, 
Fransa'nın Suriye'deki etkisinin artmasına katkı sağlıyorlardı. Bu yönüyle de “Fransa'ya 
hizmet” gerçekleşiyordu. Bu makale, Lazarist rahiplerin ve Filles de la Charit€ rahibelerinin 
Suriye'deki faaliyetlerini ve bu misyonların Fransa'nın etkisine ve itibarına olan katkılarını 


ortaya koymayı amaçlamaktadır. 


Anahtar Kelimeler: Lazarist, Misyonerlik, Katolik, Fransa, Suriye 
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Introduction 


The Congregation of the Mission, mostly known as the Lazarists, has been one of the 
most influential and active French missionary congregations for centuries!. The congregation 
was founded by Vincent de Paul in 1625 thanks to a generous allocation of 45.000 Francs from 
a wealthy French family called Gondi. The Archbishop of Paris Jean-François de Gondi was 
also a member of the family and approved the new congregation on 24 April 1626. Later, the 
congregation received the royal recognition of the King Louis XIII of France in May 1627 and 
the Parliament ratified the decision on 4 April 1631. Finally, the Lazarists were officially 
approved by Pope Urban VII with the Bull of Salvatoris Nostri on 12 January 16332. According 
to the bull, the Archbishopric of Paris was authorized to make all regulations and constitutions 
related to the Lazaristsi. Thanks to this decision, the Lazarists could stay relatively remote from 
the direct influence of the Holy See and maintain their French character. At the beginning, the 
Lazarists worked for expanding their activities in Hurope and they founded religious and 
charitable institutions in such states as Italy, Poland, Spain, Portugal, Austria and Prussia. 
Although there were participations of priests and missionaries to the congregation from 


different nations, the Frenchmen were the majority. 


The Lazarist Mission in Syria 


The expansion of the Lazarist missions to the outside of Europe in a large scale in the 
18“ century was closely related to the suppression of the Jesuit activities in Europe. When the 
Jesuits were suppressed by the Papal decree in 17773, the future of their establishments including 
the ones in the Ottoman Empire became a matter of discussion?. There were numerous Jesuit 
establishments in various parts of the Ottoman Empire like the Greek Islands, Thessalonica, 
Istanbul, Smyrna, Syria and Lebanon and they were being administered by the French Jesuits. 


François-Emmanel Guignard, also known as le comte de Saint-Priest, the French Ambassador 


! The original name of the congregation in French is “La Congrögation de la Mission” (Congregation of the 
Mission in English) abbreviated as CM. Sociğte des Prâtres de la Mission is also used. However, the congregation 
is mostly known as les Lazaristes (the Lazarists in English) because the mission was started in the Priory of St. 
Lazare by Vincent de Paul and this place became the center of the congregation. The Vincentians derived from the 
founder is another usage to name the congregation in English. 

? Carlo Braga, “The Constitutions of the Congregation of the Mission Historical Notes”, Vincentiana 44 no. 4 
(2000): 1-7. 

SR. Chalumeau, “Lazarists.” Catholicisme: Hier, Awjourd'hui, Demain, Vol. 8 (Paris: Letouzey et Ang, 1975): 
114-115. 

4 J&röme Bocguet, Missionnaire Français en terre d'Islam (Damas 1860-1914) (Paris : Les Indes Savantes, 2005), 
24. 
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at Istanbul, was aware of the importance of such establishments for the French influence in the 
Levant so that he insisted on keeping them at hand after the suppression. Thus, the French 
administration decided to replace the Jesuits in the Ottoman Empire with the other French 


missionaries and the Ottoman administration approved the replacement. 


Various options were taken into consideration to replace the Jesuits, but the attempts 
were vain at the beginning. In 1779, France decided to negotiate with the Lazarists on the 
matter. Conseguently, Antoine Jacguier, the Superior of the Lazarists, accepted the 
establishment of a mission in the Near Fast in 1780 upon the guarantees of the French 
administration and the Holy See to support their activities. According to the decision taken by 
the Conseil d'&tat of France on 23 December 1780 and then approved by the King, all the 
churches and establishments of the Jesuits in the Ottoman Empire were transferred to the 
Lazarists. On the other hand, according to the agreement between France and the Ottoman 
Empire, the Lazarists were to operate within the privileges given by the imperial decree of 
Mehmet IV to the Jesuits in 1673. Also, the Holy See approved the transfer of the Jesuit 
properties to the Lazarists on 22 November 1782. Although their missions were closed and their 
properties were confiscated, the Jesuits were allowed to stay in their establishments and to 
participate into the Lazarist congregation if they desired to do so. Under such circumstances, 


seventeen Lazarist missionaries moved from France to the Ottoman Empire on January 17839, 


Galata, Thessalonica, Santorini, and Smyrna missions attached to the Istanbul Apostolic 
Delegation and Antoura, Damascus, Tripoli, and Aleppo missions attached to the Syrian 


Apostolic Delegation, were the first Lazarist missions in the Ottoman Empire”. 


From the French perspective, the Lazarists” placement in the Ottoman Empire instead 
of the Jesuits was particularly important. In contrast to the mixed international character of the 
Jesuits, the Lazarists had a predominantIy French character. All the administrators and most of 
the missionaries in the Lazarist missions in the Ottoman Empire were Frenchmen. Thanks to 
this French character, the Lazarists did not only enjoy traditional French protection on 


Catholicism but also received reguired political and financial support of the French 


SF. Charles-Roux, France et Chretiens d'Orient (Paris: Flammarion, 1939), 84. 

© Bocguet, Missionnaire Français en terre d'Islam, 24. According to a catalogue prepared by the congregation, 
the Lazarist mission started in Istanbul in 1782. Other early missions in the Ottoman Empire were Thessalonica 
(1783), Santorini (1783), Aleppo (1783), Naxos (1784), Antoura (1784), Damascus (1784), Tripoli (1784), Smyrna 
(1781). (S.N), Catalogue des Maisons et du Personnel de la Congrögation de la Mission, 103me Anne, 82me 
Fascicule, (Unpublished), 1955. 

7 Oscar Werner, Atlas des Missions Catholigues (Translated by Val&rien Groffier) (Lyon : Bureaux des Missions 
Catholigues, 1886), 19-25. 
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administration to pursue their activitiesi, This was also heralding a new epoch concering the 
role of the French administration on the missionary activities. Hereafter, France followed a 


stronger protection over the missionaries who had stronger “French” character. 


According to the statement of Etienne, the Superior General of the Lazarists, the French 
government's sole intention by sending the Lazarists was not to fill the gap of the Jesuits. The 
Lazarists were expected to focus on the establishment of “the elements of civilization”. For this 
purpose, the French administratlon asked them to establish schools everywhere and to 
propagate the French as much as possible. The Lazarists tried to respond to the demand of 
France and they opened numerous schools in the Levant. The Europeans in the Levant and 
native Christians including “heretics” showed interest in the Lazarist schools?. Many young 


people received education from these schools by learning the French language and culture. 


Soon after the arrival of the Lazarists in the Ottoman Empire, France was shaken by the 
French Revolution in 1789. The Lazarists were influenced by the interventions of the French 
revolutionary administrations like the other Catholic congregations. Because of anti-clerical 
movements, their properties in France were confiscated and plundered. The Lazarist missions 
in the Ottoman Empire also suffered from the shortage of financial and human sources. The 
Lazarist establishments had to cease their activities'9. Owing to ongoing problems with the 
revolutionary administration, the Lazarists tried to get the Austrian protection, but the response 
of France was to appoint an administrator to control their establishments. All these caused a 
serious guarrel between France and Austria on the matter in the 1790s.!!. Later, the French- 
Ottoman relations highly deteriorated when the former invaded Egypt in 1798 under the 
command of Napoleon Bonaparte. The belligerency continued until 1802 when the Ottoman 
and the French administrations signed the Treaty of Paris. The second article of the treaty 
concluded that all the treaties or capitulations before the war between two powers shall be 
renewed in all their particulars'?. The Treaty of Paris did not explicitly mention the religious 


protection or the establishments of missionaries, but the renewal of all previous capitulations 


8 Roux, France et Chrötiens d'Orient, 7. 

? “Rapport sur les Missions des Lazaristes et des Filles de la Charite dans le Levant, pr&sent& par M. Etienne, 
supericur göncral,ââ MM. Les Membres de L”(Euvre des Ecoles d'Orient.” Bulletin de !'Euvre des Ecoles d'Orient 
(hereafter Bulletin de |'OE0), no. 1 (Novembre 1857) : 1. 

9 Bocguet, Missionnaire Français en terre d'Islam, 25. 

'I Roux, France et Chretiens d'Orient, 96-97. 

2 The Article 2 of the Treaty of Paris concluded that “Les /rait&s ou capitulations gui, avant |'&pogue de la guerre, 
döterminaient enire respectivement les rapports de toute de espece gui existaient entre les deux Puissances, sont 
en entier renouveles... ” Paul Dislere & R. De Mouy, Droits et Devoirs des Français dans la Pays d'Orient et 
d'Extreme-Orient (Paris: Paul Dupont, 1893), 333. 
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obviously brought these conclusions. Napoleon Bonaparte sought the ways of reviving the 
French influence in the Ottoman Empire in any case and ordered Guillaume Brune, ambassador 


at Istanbul between 1802 and 1804, on 18 October 1802 as follows: 


The intention of the Government is that the ambassador at Istanbul should reestablish the French 
supremacy by using all means in this capital that it has been continuing for two hundred years...he should 
take all hospices; all Christians of Syria and Armenia, and especialIy all caravans visiting the Holy Places 
under his protection!'3. 


Napoleon Bonaparte was clearly interested in the possible benefits of the French 
missions. He instructed Jean-Etienne Portalis, the Councilor of State, to submit a report about 
possible contributions of the missionaries to the French interests. Portalis submitted the report 
on 7 November 1802 and he stated that missionaries were contributing to both civilization and 
France and they should be supported by the Republic. Also, he suggested the revival of two 
congregations surpassed by the Revolution which were the Lazarists and Paris Foreign Missions 


(Les Missions Etrangers de Paris)'4, 


After his coronation as the emperor in 1804, Napoleon Bonaparte began to loosen the 
pressure on the Church and congregations. Missionaries were allowed to retum to Paris in 1806. 
Also, the French government set an allocation for supporting missionaries. The Lazarists in the 
Ottoman Empire were one of the congregations supported by the French government. In 1806, 
Napoleon Bonaparte approved an allocation of 12.000 francs to the Lazarists in the Ottoman 
Empire. When the Lazarists were banned once again in France in 1809 due to the political 
disagreements between France and the Holy See, Napoleon Bonaparte did not want the Lazarist 
missions in the Levant to be affected by the ban''. Napoleon administration instructed the 
French ambassadors at Istanbul for the continuation of the Lazarist activities and the protection 
of their properties in the Levant!9. The protection over the Lazarists was, above all, a political 


and diplomatic necessity for France to maintain her influence in the Levant. 


The restrictions over the Lazarists were completely removed in France in 1815 after the 
restoration of the monarchy. Hereafter, an era of revival for the French missions began and the 
Lazarists benefited from the revival like the other congregations. The Revolution of 1830 in 
France and Louis Philippe's accession to the French throne caused the rise of a fear among the 


Lazarists concerning the prohibition of their activities again but this did not happen. King Louis 


B George Outrey, Etude Pratigue sur Protection Religieux de la France en Orient (Constantinople, 1898), 33-34. 
4 Roux, France et Chrötiens d'Orient, 109-110. 

5 Eugene Veillot,  'Eglise, La France et le Schisme en Orient (Paris: Louis Viv&s, 1855), 111. 

16 Outrey, Etude Pratigue sur Protection de France, 22-23; “Rapport sur les Missions des Lazaristes.” Bulletin de 
/VOEO, no. Il (Novembre 1857) :2. 
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Philippe regarded the Lazarists as “an arm of French influence in the Fast” and supported 


them”. 


By the 18305, the number of French missionary establishments in the Ottoman Empire 
considerably increased and the field of activities varied. In the 18“ and early 19“ centuries, the 
missionaries mostİy run churches, monasteries, and guest houses for the Christian pilgrims. 
However, by the 18305, they began to open more schools, charitable establishments, hospitals, 
dispensaries, and alms houses in Syria. The main reason for such a shift was the increasing 
influence of the Protestant missionaries in the region in the 1820s. Protestants were more 
concemed with the basic needs of people like education and healthcare rather than founding 
religious establishments so that their activities attracted the attention of local people. The 


Catholic missionaries tried to challenge them by doing similar works!3, 


The primary objective of the Lazarists like the other Catholic congregations in the region 
was to reach the Catholic population in Syria. The main Catholic religious groups in Syria were 
Maronites, Greek Melkites, Armenians, Assyrians (Syriacs), and Chaldeans, who were the 
members of the Eastern Catholic Churches (rites-unis or rites-orientaux in French). Although 
these people had their own church hierarchies, liturgies, and traditions, they were incommunion 
with the Catholic Church so that they had to follow canonic laws of the Church. According to 
Apostolic Delegation of Syria!?, the number of Catholic populations in Syria was around 
247.000 in the mid-19“ century. The Maronites were the most populous Catholic group in Syria 
with 200.000 people. The Greek Catholics (Melkites) were second with 32.000 people. The 
number of Catholic Armenians was 7.000, and the number of Catholic Assyrians was 5.000. In 
addition to Eastern Catholics, there were nearly 2.000 Latin Catholics in Syria?. The Catholic 


missionaries including the Lazarists were mostly focusing on these people in their missions. 


7 Charles A. Frazee, “Vincentian Missions in the Islamic World.” Vincentian Heritage Journal 5, no. 1 (1984): 
13. 

'* Serkan Gül, “Orta Doğu'da Protestan Misyonların Kurulması ve İlk Faaliyetleri.” Yeni Türkiye, 82 (2016): 774- 
780. 

9 The Saint Siege was represented by bishops with the title of apostolic vicar in Syria. Although there had been 
some representatives of the popes in the region before, the seat of vicariate was absent at the beginning of the 19 
century. The Vicariate Apostolic of Syria, Egypt, Arabia and Cyprus was recommenced in 1817. The vicar had 
the title of the Bishop of Aleppo. In addition to their guality to be representative of the popes, the apostolic vicars 
were also the head of Latin Catholics and the responsible of Catholic missions in their jurisdictional region. There 
were also three apostolic delegations namely Syria, Mesopotamia and Egypt, under the authority of the Apostolic 
Vicar of Aleppo. The apostolic delegations were representatives of the Saint Siege for Eastern Catholics, and they 
were responsible with the surveillance of the Eastern Catholic Churches. 

9 Archives de Vocuvre Pontificales Missionnaires (OPM), E-14, no. E04416 (7 D&cembre 1853). According to 
document, the Chaldeans population in the Apostolic Delegation of Syria was insignificant and they did not have 
any bishop or priest in the region. Also, the Catholic population was given as 32.000 for Mesopotamia and 8.000 
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The foundation of the Saint Joseph College?! (Antoura College) in 1834 was the greatest 
success of the Syrian mission of the Lazarists achieved thus far. The College is considered as 
the first significant step for the diffusion of the French culture in the Levant. Although the 
French political interests and influence had dated back in many centuries in Syria, the impact 
of France had remained insignificant in terms of culture and language until the 19 century. 
Italian was the /ingua franca of the European languages in the Levant thanks to mainly long- 
standing commercial relations between Italian states and the region. Local people tended to 
learn Italian for practical concerns. Also, there had been a tradition of sending the young 


Maronites to Italy for education and they obviously knew Italian when they returned>. 


At the beginning, the Saint Joseph College had been designed as a seminary to offer a 
higher education on theology for the Eastern Catholics. However, it was redesigned in the 1850s 
in the style of the colleges in France and it especially focused on the commerce education. 
Although another college was opened later in Damascus called Saint-Vincent College, the Saint 


Joseph College remained as the most prestigious Lazarist institution in the Levant. 


The Daughters of Charity (Filles de la Charitâ) constituted another field of 
responsibility for the Lazarists. They had arrived in Beirut in 1847 and jJoined the missionary 
activities. The control and administration of the activities of the Daughters of Charity, who had 
many establishments, especialIy in Beirut and Mount Lebanon, were attached to the Lazarist 


mission. 


The Civil War in 1860 that took place in the Mount Lebanon and Syria between the 
Druzes and Maronites deeply influenced the activities of the Lazarists in the region. The 
superior of the Lazarists in Syria was killed during the events. The mission buildings in 
Damascus were completely destructed and the missionaries of the town took refuge in Beirut. 
The developments were so severe that the Lazarists were about to end their missions in the 
region. However, the arrival of the French army with seven thousand soldiers under the 
command of General Haupoul made the continuation of the Lazarist presence possible in the 
region. Also, the Lazarists like other missionary congregations benefitted from the indemnity 


that the Ottoman administration accepted to pay because of the pressure of the Great Powers. 


for Egypt. Two decades later, the number of Catholic populations in Syria was given as 350.000 in a document 
dated 1875. See, Archives de VOPM, E-15 (Jesuites), no. E05214 (1873). 

2 The orginal name of the school is Collöge Saint Joseph, but the name of the school is mostly mentioned as the 
Collöge d'Antoura in the French sources of the 19th century. This college should not be confused with the Jesuit 
institution of /"Universit€ Saint-Joseph de Beirut which was established in 1875. 

> Khairallah T. Khairallah, La Syrie: Territoire, Origines ethnigues et politigues (Paris: Ernest Leroux, 1912), 45- 
46. 
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By using this indemnity, the Lazarists reconstructed their building in Damascus and restarted 
their mission there in 186473. However, the importance of Damascus diminished, and Beirut 
became the center of the Lazarist mission in Syria after the Civil War. Two factors were 
particularly significant in strengthening of the Lazarist existence in Beirut. Firstly, an intense 
Christian migration to the town took place after 1860 and the Christian population highly 
increased in the town. SecondIy, Beirut became a secure place for Christians and missionaries 
under the international surveillance. Still, Beirut was not the sole missionary station of the Syria 
Mission of Lazarists. At the beginning of 18605, there were four stations of the Syria Mission: 
Aleppo, Damascus, Beirut and Tripoli. In addition to these missions, the Lazarists had the Saint 


Joseph College in the Mount Lebanon. 


According to a document from the archives of the Guvre Pontificales Missionnaires, 
the Beirut Mission, the center of the Lazarists in Syria, was in service with six priests and four 
freres in the amid of 1870s. This center also offered spiritual service to the Daughters of Charity 
missions which had forty-three sisters then. At that time, the Daughters of Charity were running 
an orphanage with two hundred and sixty girls, a hospital, a normal school, and a day school 
with eight hundred students. The Lazarist missionaries in Beirut were responsible for the control 
and spiritual guidance of these activities. Also, the missionaries held the responsibility of 
supervising the surrounding schools. All these responsibilities imposed a serious financial 
burden to the Beirut mission. The Lazarists depended on allocations from France to pursue their 
activities. They received an annual subsidy of 8000 francs from France; 4000 francs from the 
French government and 4000 francs from the Euvre de la Propagation de la Foi. In addition 


to these subsidies, they only had an income of 300 francs from their activities in Beirut”, 


Although offering mass education was a significant part of any missionary organization, 
the Lazarists could not achieve a noteworthy progress on the matter for a long time because of 
their other responsibilities. The new schools of the Lazarist missions were mostly opened in the 
1880s. Mm his visit at Beirut in 1883, Antoine Fiat, the general superior of the Lazarists, 
suggested the missionaries to focus on educational activities. The establishment of new schools 
was regarded as the best way of reaching out the Christians in the region where the Protestant 
missionaries Were progressively increasing their influence. The Lazarists opened three new 
schools in 1883 as an immediate response to the suggestion of Fiat. In a short time, ninety 


schools were opened in various regions attached to the Beirut and Sidon missions thanks to the 


> Bocguet, Missionnaire Français en terre d'Islam, 29-32. 
24 Archives de VOPM, E-15f (Lazaristes), no. E05278. 


Tarihçi, Ocak /Januaty, Cilt/ Volume: 1, Sayı/Issue: 1 


174 





e-1SSN: 2757-7201 Serkan Gül 


financial assistance of the French government and the Lazarist Congregation. By the end of 


1884, the Lazarists had a hundred and ten schools in the region”. 


In 1895, the number of personnel at the headguarter in Beirut was nine; five priests and 
four freres. There were a hundred and twelve schools in the region under the control of the 
headguarter. The teachers working at these schools were mostly native Maronite Christians who 
had been educated at the Lazarist institutions. The Lazarists were providing financial support 
to the Christian villages for opening new schools and running previously opened schools. On 
the other hand, the Saint Joseph College was active in the Mount Lebanon with ten priests and 
nine freres in 1895. The College was in a continuous progress and had three hundred students 
at that tme. Another mission center in Syria was in Tripoli and there were four priests and three 
freres in the center. The Tripoli mission, in addition to its missionary works in Tripoli, was also 
fulfilling the chaplaincy of the Daughters of Charity and missionaries in the Mount Lebanon. 
Two other missions of the Lazarists in Syria were in Akb&s and in Damascus. There were two 
priests and two freres in Akbe&s and five priests and four freres in Damascus where the most 


significant institution was the Saint-Vincent College”. 


According to a statistic of 1900, the Lazarists had three main mission centers, namely 
Istanbul, Smyrna, and Syria, in the Ottoman Empire. The number of missionaries was seventy- 
five, of which fifty were the French and the others were from different nationalities. The Syria 
mission had the lowest rate of missionary from the French nationality. The statistics were as 


follows: 


Table 1: Lazarist Establishments and Missionaries in the Ottoman Empire (1900) ?' 














Mission Number of Establishment | Lazarists Missionaries 
French Non-French 

Turkey (Constantinople 5 28 8 

Asia Minor 1 11 3 




















2 Pierre Corcket, Les Lazarists et les Filles de la Charit& au Proche-Orient 1783-1983 (Beyrouth: Achrafieh 
1983), 262. 

> (Buvres des Missionnaires en Syrie, Annales de la Congrögation de la Mission, Tome 60 (1895), 407-411. 

” Les Amis des Missions, Les Missions Catholigues Françaises en 1900 et 1928 (Paris: Imprimerie de la Seine, 
N.D.), 13. In addition to the Constantinople, Smyrna and Syria missions, the Lazarists had a mission in Egypt with 
an establishment and five missionaries, three of them were French. This work does not include any explanation 
conceming the nationalities of the non-French missionaries. 
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(Smyrna) 
Syria 5 11 17 
Total 11 50 28 




















The Table | gives the number of the Lazarist missionaries in the Syria mission as 
twenty-eight for the year of 1900. However, this number was given as thirty-seven at another 
statistic sent from the Lazarist mission in Syria to the GEuvre Pontificales Missionnaires in 
1901. There is no certain explanation for the difference between the two statistics. Although it 
can be argued that nine new missionaries joined the Lazarist missions in Syria in one year, such 
an increase was not coherent with the general trend. Thus, if one of the statistics is accepted to 
be valid it should be the one that was sent from the Lazarist mission in Syria in 1901. The 


statistics of the Syria mission of Lazarists were as follows: 


Table 2: Statistics of Syria Missions of Lazarists (1901)25 























Mission | Missionaries| Native Priests) Fröres Churches Schools Students 
and Chapels 
Beirut 5 - 4 1 140 6000 
Antoura 18 - 12 - I (College) 325 
Tripoli 4 3 2 1 9 400 
Damascus 7 3 4 - I (College) 260 
Akbes 3 - 3 - 5 Not-given 
Total 37 6 25 2 154 schools 6985 
and 2 Colleges 





























Several important points should be emphasized concerning the missions indicated in the 
Table 2. Although some of the one hundred and forty schools attached to the Beirut mission 
were located in Beirut, most of the schools were active in various regions, chiefly in the Mount 


Lebanon. These schools were run by either religious or lay teachers who were mostly graduated 


2 Archives de VOPM, E-15f (Lazaristes), no. 05286. 
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from the Lazarists colleges or schools. The Lazarists missionaries in Beirut were responsible 
for the supervision and control of these schools. The Beirut mission of the Lazarists was also 
responsible for the administration of the Daughters of Charity mission in Beirut, which had 
numerous personnel and establishments. Besides, the Lazarist missionaries were conducting the 
sermons of the Eastern Catholics when they visited the Month Lebanon. There was a small 
apostolic school attached to the College. Like the Beirut mission, the Tripoli mission had 
opened nine schools in the Mount Lebanon and held the administration of these schools. In 
addition to these activities, the missionaries were training the Maronite religious men in the 
Mount Lebanon. The number of the Maronite priests attending such trainings was one hundred 


and forty in 1899”. 


The activities of the Lazarists like the other French missionary congregations were in 
stagnation at the end of the 19“" century. The basic reason for this was the political developments 
in France. At that time, the negative attitude of the French administration against the religious 
organizations and missionaries in France was extraordinarily strong. The situation of the 
Lazarists, who were highly dependent on the financial support from France to pursue their 
activities, became very fragile after the adoption of strict secular laws in 1901 in France. By 
these laws, all educational and financial activities of the congregations in France were banned 


by the French government” 


. The religious organizations were devastated by another secular 
law in 1904 which also included strict stipulations and widely banned the activities of 
congregations in France. The number of missionaries, men and women, who had to leave France 


because of both laws is estimated to be nearly thirty thousand?!, 


It seemed inevitable for the French missionaries in all over the world to face with 
financial and personnel shortages. However, the Lazarists were less affected from the 
experienced problems compared to the other French congregations. The French governments 
again tended to make a distinction between the missionary activities in France and abroad. 
Although most of the Lazarist institutions in France was shut down by the government, the 
Ministry of Foreign Affairs instructed the French Consul at Damascus that France did not have 
any intention to end the Lazarist missions in the region. Moreover, the government continued 


to send allocations to the Lazarist missions without any reduction”. As it was stated by the 


2 Archives de VOPM, E-15f (Lazaristes), no. E05286. 

* For the impact of the laws on the religious congregations see. L&on Ledoux, Les Congrögation Religieuses et 
La Loi du 1 Juillet 1901, Th&se pour le Doctorat (Paris : Facult& de Droit de VUniversit€ de Paris, 1904) 

3 Patrick Cabanel, “Catholicisme et Laicit&, articles d'exportation dans la R&publigue coloniale”, Religion et 
Colonisation (Editeurs: Dominigue Borme & Benoit Falaize) (Paris: Les Edition de |” Atelier, 2009), 55-57. 

3 Bocguet, Missionnaire Français en terre d'Islam, 158. 
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historian Anatole Leroy Beaulicu in 1903, missionaries were an “unpaid and passive 
instrument” of France, and they served in all over the world by propagating French spirit, ideas, 
language and literature. Thus, according to him, “anticlericalism was a national suicide for 


France”33 


Despite the efforts of the French administration to make a distinction between the 
activities of the French missionaries in France and abroad, the Lazarists were influenced by the 
existing stagnation of the missionary congregations. Even though they did not face with a 
serious decline in their activities, the Lazarists could not show an expansion and advancement 
as strong as the previous times. Another problem in the early 20” century was increasing 
Protestant influence in the Levant. The Lazarists openly stressed “deep crisis of faith” in recent 
years in Syria and Lebanon caused by active propaganda of British and American Protestant 
missionariesi*, Despite the experienced difficulties, the Lazarists were still active and 
influential in the region. The presence of the Lazarist missions in Syria including Palestine in 


1911, prior to the World War 1, were as follows: 


Table 3: Statistics of Lazarist Missions in Syria and Palestine (including the 
Daughter of Charity) (1911) 



































Works Numbers and Explanations 
Lazarists Missionaries 2 
Native Priests (secular) 26 
Seminaries 1 
Ecclesiastic Students 25 
Fröres 16 
European Religious Women (Daughters of Charity) 252 
Infants baptized in articulo mortis 200 
Churches and Chapels 29 
Schools 200 
Students 13.675 














3 Cabanel, Catholicisme et Laicitö, 58. 
 “Turguie d* Asie”, Annales de la Congrögation de la Mission, Tome 77 (1912), 210. 
* “Turguie d* Asie”, Annales de la Congrögation de la Mission, Tome 77 (1912), 210. 
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Hospitals and Hospices 8 





Colleges 2 with 600 students (College of 
Antoura and College of Saint 
Vincent in Damascus) 











Teacher's Schools (girls) I with 45 students 

Orphanage 10 with 896 children 

Dispensaries 12 (Number of people assisted is 
94.671) 














As can be clearly seen from the statistics of 1911, there were two colleges and two 
hundred schools run by the Lazarists and the Daughters of Charity with thousands of students. 
Also, there were many churches, hospitals, dispensaries and orphanages under the control of 
the Lazarists. With all these schools and charitable establishments, the Lazarists were, as they 
had always been, an important part of the French missionary presence in the Ottoman Empire 
before the World War 1. However, the Lazarist missions in the Ottoman Empire like the other 
French congregations were banned and their properties were confiscated with the outbreak of 


the War in 1914. 


The Saint Joseph College (Antoura College) 


The Jesuit mission in Antoura had been created in 1651 when Sheik Abu Nevfel Khazen 
had invited the Jesuits to establish a mission for the Maronites. The Jesuits arrived in Antoura 
in 1656 and established the Saint Joseph convent”“. After the suppression of the Jesuits, the 


Lazarists took over their mission in Antoura in 1783. 


The Lazarist had the idea of founding their college in Antoura in the 1830s when Syria 
was a focal point for missionary activities. Syria was under the occupation of Mehmet Ali 
Pasha, the Governor of Egypt, at that time. The Lazarists aimed at benefiting from the situation. 
Thus, they demanded permission from the Egyptian authorities for opening a college in Antoura 
and they received it in 1834. Next year, the College was open with three priests and twenty 


students. 


* This convent is identified as the first French college in the Levant by Roux. See. Roux, France et Chretien 
d'Orient, 55. 

37 Jean-Babtiste Piolet, &diteur, La France au Dehors: Les Missions Catholigue Française au XIXe Siecle, Vol. 1 
(Paris: Armand Colin 1900), 307. 
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The establishment of the Saint Joseph College with the support and the promotion of 
France was connected to the political developments in the region. Syria was a scene of political 
struggle between the Great Powers because of the Ottoman-Eeypt war and for France, the 
creation of such an institution meant the addition of cultural and religious influence to her 
political influence in the region. Also, the timing of the College?'s establishment was related to 
the arrival of the American Protestant missionaries to the region in 1830s. The Protestant 
missionaries were active in the region since the beginning of the 1830s and the establishment 


of the College could be considered as a response to their activities. 


According to the report of the French Consul at Beirut, who visited the Saint Joseph 
College in 1861, the number of students was one hundred and forty at the College. Most of the 
students were attending to the College thanks to the financial support from the charitable 
organizations in France. 4 Euvre des Ecoles d'Orient was covering the expenses of seventy- 
nine students while eleven students were supported by the French government and three 
students by the Comit€ de secours de Beyrouth. The expenses of the other forty-seven students 
were covered by their families. At the time, the Ghazir College of the Jesuits had one hundred 
and fifty students. Ninety of them were supported by the Oeuwvre des Ecoles d'Orient and five 
by the Comite de secours de Français”. The two colleges had guite similar structures in terms 
of the number of students and financial support received from the French charitable 


organizations. 


In addition to its rivals from different confessions, the Saint Joseph College was also in 
a “friendly” competition with the Ghazir College which was founded by the Jesuits in 1846. 
The Jesuits were known for their success in the field of education, and their college was also a 
successful initiative. The children of some Furopean consuls, rich families, emirs and sheiks 
were among the students of the Ghazir College? The College's curriculum was completely 
consistent with the classical college system in France by 1864 so that the school was highly 
demanded by the Eastern Christians who sought for a distinguished education”, The number 


of students at the Ghazir College was two hundred and thirty in 1869. In the seminary branch 


* Archives du Ministöre des Affaires &trangöres (MAE), Correspondance Consulaire et Politigue (Turguie- 
Beyrouth), Depeche Politigue No. 126 (Beyrouth, 15 Aoüt 1861). In the report of the Consul, there was no 
indication that the French government was giving scholarships to the Ghazir College at that ttme. However, the 
Ghazir College also benefited from the scholarships of the government. 

* “Resume de la lettre envoyce par le Prâtre J&suite Bourguenoud” Annales de la Propagation de la Foi, Tome 
32 (1860), 140-141. 

* “Le S&minaire Oriental”, Les Jâsuites en Syrie (1831-1931): Universit& Saint Joseph, (Paris: Les Editions Dillen, 
1931),9. 


Tarihçi, Ocak /Januaty, Cilt/ Volume: 1, Sayı/Issue: 1 


180 





e-1SSN: 2757-7201 Serkan Gül 


of the College, there were Maronite, Greek, Armenian, Assyrian, Bulgarian, and Copt students, 
and their number was seventy. The secular college branch was also highly popular among the 


notable native families and European families in the region”. 


Although there was a competition between the colleges of Ghazir and Antoura, the 
Jesuits considered the Lazarists? school as an ally in their struggle against Muslim, heretic and 
schismatic educational institutions in the region. Still, according to the Jesuit perceptions, the 
college of Lazarists did not meet the standards of colleges in Europe except the courses on 
commerce so that only the Ghazir College “was defending the cause of God and the Church by 
offering a secondary education in the level of the colleges in Europe””. According to the French 
Consul at Beirut, the level of education at the College was inferior to the education given by 
the Jesuits. However, it was still good enough to meet the needs of the region. However, Father 
Saliğge, the superior of the Saint Joseph College between 1879 and 1911, had assured Fiat, the 
Superior General of the Lazarists, that education given by the College was solid and serious 


and it had the distinguished characteristics of the classical French education”, 


At the end of the 19th Century, despite some weaknesses, the College was still one of 
the most significant French institution in the region with its nearly three hundred students from 
various places of the Levant. Most of the students were from Lebanon and Syria. Besides, there 
were students from Egypt, Cyprus and the Greek Island in the College*, The number of 


students at the College was three hundred and fifty-three in 1914 on the eve of the World War 
Y. 


The Daughters of Charity (Filles de la Charitö) 


The Lazarist Congregation was founded in 1625 and approved by the Pope asa 
missionary congregation in 1633. Soon after, the idea of creating a charitable organization of 
women Was on the agenda. The decision for the foundation of the Daughters of Charity”“ was 
taken on 29 November 1633 by Vincent de Paul and Louise de Marillac with the primary aim 
of providing aid to the neediest people. Especially, meeting the needs of people from rural areas 


for food and healthcare was the primary objective of the congregation. The charitable works of 


4 “Rapport du R.P. Canuti sur le College de Ghazir, Bulletin de /'OEO, no.60 (Novembre 1869) : 371-375. 

* Le Seminaire Oriental, 11. 

a Georges Goyau, La France Missionaire dans les Cing Parties du Monde, Tome 1 (Paris: Libraire Plon, 1948), 
127. 

“ “Lettre de M. Saliğge a M.N., Assistant.” Annales de la Propagation de la Foi, Tome 63 (1898), 558-559, 

* Frazee, Vincentian Missions in the Islamic World, 22. 

“ In French, the name of organization is Les Files de la Charit& de Saint Vincent de Paul, but mostly called as 
Filles de la Charite. 
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the Daughters of Charity, which had begun in France, progressed in üme by spreading in 


various parts of Hurope. 


The activities of the Daughters of Charity in the Ottoman Empire began in December 
1839 with the arrival of two sisters at Istanbul to open a school for girls. The next year the 
sisters went to Smyrna to open a school there. In 1842, the number of the sisters reached thirteen 
in Istanbul and eleven in Smyrna”. When their activities reached a satisfactory level in Istanbul 
and Smyrna, the Daughters of Charity decided to create a new mission in Beirut. The existence 
of the Lazarists, who had previously settled in Beirut and had been improving their activities, 
was a facilitating factor for the arrival of the Daughters of Charity at Beirut. The Sister Gelas 


was the first person appointed to create the Beirut mission. 


Sister Gelas was the leading personality on spreading the activities of the Daughters of 
Charity in Beirut and different parts of Lebanon and Syria. Her career in the Ottoman Empire 
had begun in Smyrna in 1840. Gelas had successfully established schools and dispensaries in 
Smyrna. Gelas” success was the main reason for her appointment as the founder of the Beirut 
mission of the Daughters of Charity. From her appointment to Beirut in 1847 to her decease in 
1898, Gâlas actively continued missionary activities and she was accepted as the founder of all 


the establishments of the Daughters of Charity in Syria and Lebanon *, 


The first establishment in Beirut under the supervision of Gelas was the charitable house 
of Beirut that was a humble building outside the center of the town. At the first year of the 
establishment, a day school for girls was opened and the mission of the Daughters of Charity 
began its mission with the educational activities. In 1848, an opportunity for the Daughters of 
Charity emerged to be active in the field of healthcare. As the sisters helped the victims of the 
plague epidemic in Beirut and its environs, they received the sympathy of the people in the 
region including Muslims. Hereafter they could pursue more freely their missionary works 
towards poor and ill people”. After managing a certain institutionalization in Beirut, Gelas was 
appointed to create a house in Damascus like the one in Beirut. The mission in Damascus was 


active in 1854 and rapidiy improved. 


* Frazee, Vincentian Missions in the Islamic World, 14-15. 

*$ Corcket, Les Lazaristes et les Filles de la Charitâ, 100. When she died in 1898, a biography of Gelas appeared 
in the Annales de la Congrögation de la Mission which wrote that Gelas is known as “the pearl of the Orient” and 
she was the founder of all establishments of the Daughters of Charity in Syria. She had served for sixty-four years 
in the mission, of which fifty-one year had been in Syria. Gelas had also been decorated with the Legion d”honneur 
by the French government. She was described as “so French, so patriot and so Christian”. « Socur Gelas, Fille de 
la Charite », Annales de la Propagation de la Foi, Tome 63 (1898), 426-434. 

* Piolet, La France au Dehors, 310. 
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Gelas had an intention to improve the works of the Daughters of Charity in Beirut and 
in the Mount Lebanon. For this purpose, she demanded a sum of 5000 Francs from the Euvre 
des Ecoles d'Orient in 1857 to open a nursery and to develop the normal school. In her letter 
conceming the matter, Gelas also informed the Euwvre des Ecoles d'Orient about the recently 
established schools in Ghazir and Edhen that each school had nearly forty students. In addition 
to these establishments, the Daughters of Charity had four schools in Beirut, two in Ras-Beirut 
and one in Zouk, Adette and Bambedoun. According to the statement of Gelas, the young 
teachers at these schools were doing their best to educate the children, who received religious 
education according to their capacities. As an indication of the importance of religious 
education, Gelas said that “the children of these lands, which are not free from slavery yet, can 


only be saved with the light of Catholicism” “9, 


While developing and increasing their institutions the Daughters of Charity were 
shocked by the civil war of 1860. Especially their establishment in Damascus, which had been 
founded in 1854, was deeply affected by the events. In 1860, the Damascus mission had several 
schools and an orphanage as well as a dispensary serving sixty thousand people annualiy. 
However, the attacks against the Christians in Damascus following the events in the Mount 
Lebanon lumbered the situation of the mission in Damascus. The mission of the Daughters of 
Charity in Damascus was demolished like some other missionary establishments during the 
events of July 18609. The sisters had to desert Damascus for taking refuge to Beirut like 


missionaries from various congregations. 


As Beirut was densely populated by the Christian refugees after the events of 1860, there 
were many missionary works to do for the Daughters of Charity. At the beginning, the sisters 
engaged in supplying food and giving healthcare services for the emigrants. The mission of the 
Daughters of Charity undertook the protection of four thousand poor and offered healthcare 
service to six hundred people at their dispensary. Also, a hundred and fifty children were placed 
at the orphanage of the sisters”2. Most of the financial sources for these activities were obtained 
from donations from Europe. Especially, the Euvre de la Propagation de la Foi strongly 
supported the works of the Daughters of Charity. The French Consulate General at Beirut and 
the French Marine Forces in the region also supported the works of the sisters. Fuad Pasha, who 


had been sent to the region by the Ottoman Goverment as the inspector, was one of the 


5 « Lettre de la Seeur Gelas â MM les Membres du comite de VOEO.» Bulletin de V'OEO, no. 2 (Avril 1858), 19- 
21. 

5! “Missions de Syrie.” Annales de la Propagation de la Foi, Tome 32 (1860), 416. 

> “Missions de Syrie.” Annales de la Propagation de la Foi, Tome 32 (1860), 418. 
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supporters of the Daughters of Charity. He had written a friendiy letter to the sisters and donated 


a hundred lira to appreciate their works for the victims of the 1860 events”. 


According to Father Lavigerie, who was the superior of the Guvre des Ecoles d'Orient 
and came from France to organize aids in Lebanon, the Daughters of Charity were successfully 
distributing the generous donations sent from Europe to the region. He observed that the 
establishments of the sisters were always full of people in need and the sisters were trying to 
meet their needs by providing food, medicine and clothes. Lavigerie asserted in his report that 
many people would die with their children without the efforts of the sisters so that he had given 


the sisters a considerable amount of money to contribute to their works, 


The aids and activities of the Daughters of Charity were significant after the 1860 events 
and this strengthened the existing sympathy of people on them. Also, these events made serious 
impacts on the characteristics of the activities of the Daughters of Charity. Thousands of 
children had lost their families and turned to be orphans so that the sisters focused on opening 
orphanages. In 1861, the Saint-Charles Orphanage was founded with the contribution of the 
Guvre des Ecoles d'Orient and it remained as the most important orphanage of the Daughters 
of Charity in the region. The number of children staying at the Saint-Charles was more than 
five hundred in 18615. There were nearly forty girls from the noble families of Lebanon at the 
orphanages of the Daughters of Charity and the responsibility of their education had been left 
to the sisters”. Thirty of the girls were granted scholarship by the Guvre des Ecoles d'Orient 


and they were sent to Deir-el-Kamar in the Mount Lebanon to receive religious education”. 


The number of children staying at the Saint-Charles Orphanage in Beirut was around 
two hundred and fifty in 1869. The Orphanage was not only interested in providing basic needs 
of children but also in giving religious education to them. At that time, activities of the 
Protestant missionaries were gaining impetus in the region and this was considered asa 
significant threat by Catholics. Struggling against the Protestant missionaries, who were 
opening orphanages and schools everywhere thanks to their pecuniary possibilities, was 


regarded as an important duty by the Daughters of Charity”. During the following years, the 


> Archives du MAE, Correspondance Consulaire et Politigue (Turguie-Beyrouth), D&p&che Politigue No. 39 
(Beyrouth, 21 Juillet 1860) 

“ “Rapport de M. L'abbe Lavigerie.” Bulletin de /'OEO, no. 11 (Avril 1861), 23. 

5 Bulletin de VOEO, no. 12 (Juillet 1861), 29. 

> “Les Orphelinats des filles par la Socur Gölas”, Bulletin de /'OEO, no. 15 (Mai 1862), 10. 

5“ “Lettre de la Socur Gelas â le Directeur göndral de POEO”, Bulletin de /'OEO, no. 17 (Septembre 1862), 184- 
185. 

* “(orphelinat Saint-Charles â Beyrouth par Socur Pesin”, Bulletin de /'OEO, no. 61 (Janvier 1869), 24. 
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Daughters of Charity continued to open new orphanages in different parts of Lebanon and Syria. 
These orphanages mostly received girls, but they also had boys whose number was nearly a 
hundred and fifty at the end of 18705. As aresult of increasing number of boys, it was decided 
to open an independent orphanage for their accommodation. For this purpose, a vast terrain next 
to the Beirut mission of the Daughters of Charity was bought with the pecuniary support of the 
French Government, and the Saint-Joseph Orphanage was opened in 1881. In addition to guard 
children, this orphanage operated like a vocational school and boys were taught there such 
professions as tailoring, shoemaking, typography, book binding, carpentry, sculpture, lock 
smithery, weaver and bakery. Many boys were also sent to such French cities as Marseille, 
Lyon and Paris to specialize on these fields and they taught their learning to other boys at the 


ateliers when they returned. 


The orphanages always remained an important element of the Daughters of Charity 
missions in the Levant. Raising and educating children according to the Catholic faith was a 
significant part of their mission. As the running orphanages was generally considered as a field 
of female missionaries this mission was pursued by the sisters under the supervision and control 
of the Lazarist missionaries. In addition to religious and basic education, children were trained 


in different professions at the orphanages”. 


Another field of mission that the sisters of the Daughters of Charity successfully pursued 
was healthcare service. The sisters had been offering healthcare to poor people since their 
arrival at Beirut and they increased these activities after 1860. In the early 1860s, they had 
created a humble dispensary with three beds, and they provided healthcare and pharmacy 
services in there. In her report, Gelas stated that they had been highly appreciated by the Turks 
thanks to their works on healthcare. In order to increase their activities, Gelas continued, the 
sisters had demanded to run the hospital of the town prison and this had been accepted by the 
Governor of Beirut. According to Gelas? report, although the numbers would change according 
to seasons and epidemics, they were receiving patients numbering around a hundred anda 
hundred and fifty each day. The sisters were also visiting patients at home to offer them 
dispensary service. The demand for healthcare from the local people was increasing day by day, 
but the capacity of their dispensary was far from meeting the needs. Thus, Gelas stressed the 
necessity for the aids from Europe to build a larger hospital and to gather all healthcare services 


there,“ 


* Corcket, Les Lazaristes et les Filles de la Charite, 251. 
“ “Rapport de la Saecur Gelas”, Bulletin de /'OEO, no. 31 (Janvier 1865), 194-200. 
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The healthcare was a field of competition among missionaries from different faiths and 
congregations. However, this service Was mostly provided in the rooms of the mission buildings 
rather than well-eguipped hospitals. The Daughters of Charity had founded a modest hospital 
to strengthen their position in the competition. Yet, this hospital was insufficient to offer a 
proper service and the discontent conceming this fact was clearly expressed by Gelas. She 
reported that the hospital was being supported and protected by France so that it was known by 
the local people as a French establishment. Thus, inadeguate condition of the hospital was 
defined by Gelas as a shame of France. On the other hand, the hospital of Protestants in Beirut 
run by the German sisters was superior to the hospital of the Daughters of Charity as “it was 
supported by all Protestant nations and the French Protestants”. Most of the patients had to be 
rejected by the Daughters of Charity because of the huge demand despite the limited capacity. 
In such cases, the rejected patients were heading to the hospital of Germans, and so the 
Daughters of Charity were missing the opportunity for reaching people to give religious 
inspiration and teaching. Gelas insistentiy stressed the importance of the French assistance to 


overcome such problems“), 


The Daughters of Charity received the hospital that they desired after a painful process. 
Buying the land for the hospital and collecting the reguired money for the construction took 
many years. The reguired source was supplied by the French Government and the Guvre des 
Ecoles d'Orient. The construction was completed section by section, and the hospital was 
opened in 1885 with the name of Sacre-Cocur. This hospital was later organized as an 


independent establishment in 1890 attached to the Lazarist mission“. 


In addition to their works in the fields of orphanage and healthcare, works on education 
was another significant field of mission for the Daughters of Charity. Throughout the years, 
they opened numerous schools in different regions of Lebanon and Syria. The priority of the 
schools was to raise the Catholic teachers who would go everywhere to educate the Christian 
children. For this purpose, the sisters had opened a normal school at the Beirut mission as soon 
as they arrived in Beirut. The main objective of the school was to raise female teachers who 
can teach in Arabic. The students at the normal school received an education in such academic 
subjects as reading, writing, catechism, history of the saints, mathematics, grammar and letter 


writing. Besides, they were also trained in tailoring, carpet making and embroidery. 


©! “Rapport de la Sozur Gelas.” Bulletin de /'OEO, no. 78 (Septembre 1873), 182-183. 
© Corcket, Les Lazaristes et les Filles de la Charitö, 263. 
“ “Rapport de la Socur Gelas”, Bulletin de /'OEO, no. 31 (Mai 1865), 197. 
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As a matter of fact, the Daughters of Charity had to follow the steps of the Lazarist 
missionaries, who had similarly trained the talented young native students and sent them to 
teach in different regions of Lebanon. Firstly, the number of sisters was insufficient to reach 
everywhere in person to open schools. Secondly, they did not speak the language of local 
people. Thus, the Daughters of Charity inevitabiy relied on the new recruitments from the 
natives of the region. The students at the schools of the mission centers were supplying the main 
human source. The most successful students were selected and trained to be teachers. After 
completing their training, some students were appointed to the schools and orphanages at the 
mission centers while the others were sent to different regions to open new schools or to run 


the existing schools. 


In his report to the Euwvre des Ecoles d'Orient dated 1857, Father Etienne, the Superior 
General of the Lazarists, had stressed that the schools founded by the Daughters of Charity had 
made very deep changes on the customs and behaviors of the people of the Levant. According 
to Etienne, these schools were shaping “the future families by raising the future mothers”. And 
this was making a serious impact on “the development of a new civilization and changing of 
ideas on the behalf of Catholicism”. Also, girls from different faiths received the same 
education and attended the same religious trainings and rituals with Catholics at the schools of 
the sisters so that “Catholicism was leaking to their hearts and placing in their customs and 


behaviors” ©, 


Most of the schools of the Daughters of Charity were in Beirut and in the Mount 
Lebanon. At these schools, the students were taught basic reading-writing skills and religious 
subjects. The only school of the sisters that gave a more advanced education was the normal 
school in Beirut which was a boarding school and directly run by the sisters. In the beginning, 
the school only offered a basic education, but its curriculum and level were developed during 
the following years. According to the statistics of 1880, the number of boarding students at the 
school was sixty-five and its curriculum included such courses as French, Arabic, history, 
geography, arithmetic, and handcraft. In addition to these courses, the students could take 
elective courses such as music and drawing. The other schools run by the Daughters of Charity 


in the region were as follows: 


“4 “Rapport sur les Missions des Lazaristes et des Filles de la Charit€ dans le Levant, pr&sente par M. Etienne, 
supedricur göngral,ââ MM. Les Membres de ”OEO”, Bulletin de /'OEO, no. Il (Novembre 1857), 4. 
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Table 4: Schools of Daughters of Charity (1880) 





Region Schools 





Beirut Principle school with 689 students (not boarding) 





13 schools in different parts of Beirut with 600 
students (not boarding) 











Mount Lebanon 1 school in Zouk and 10 other schools in different 
localities. 

Tripoli 1 school 

Damascus 1 school 














The activities of the sisters continuously developed, and they increased the number of 
people accessed by opening many schools, dispensaries, orphanages and ateliers in Beirut, 
Mount Lebanon and Tripoli by the end of 19" century. Thus, the Daughters of Charity became 
the most influential French congregation of women in Lebanon and Syria in terms of personnel 
and the number of people they reached. The Congregation was also seen as one of the most 
significant representatives of the French influence and prestige in the region. A detailed statistic 
of the Daughters of Charity missions in the region through the end of the 19 century was as 


follows: 


Table 5: Establishments of Daughters of Charity (1895) ©“ 





Charity Numbers and Explanations 





- 37 sisters; 924 students; teachers? school for villages of Mount 
Lebanon; 2 work rooms. 

- o Many charity meetings for poor people. 

- — Family visits at home. 

- o Carefor unattended children. 

- o Helpandremedyfor 115.000 poor at dispensary. 

- ol4 sisters; 300 orphans. 

- o Children over three years old accepted free of charge. 

- o Children are taught such works as sewing, broidery and ironing 
etc. 


Beirut Main House 
(established in 1846) 





Saint-Charles Orphanage 
in Beirut for girls 
(established in 1861) 














6 Archives du MAE, Correspondance Consulaire et Politigue (Turguie-Beyrouth), D&p&che Politigue No. 64 
(Beyrouth, 10 Mars 1881) 
©“ “(Euvres des Missionnaires en Syrie”, Annales de la Congregation de la Mission, Tome 60, (1895), 412-422. 
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- o According to director of the establishment, if they have enough 
place and sources, the number of children would be somewhere 
between 500 and 600. 

- o 10Osisters; 12 chiefs of atelier; 130 orphans. 

- Kis the first orphanage for boys established by Catholic 
missionaries. In the absence of such a Catholic establishment, 
Catholic children had to attend the Protestant establishments. 

- oChildren are taught various professions at the ateliers of 
orphanage. Tailors are preparing costumes for the students of the 
Antoura College; Shoemakers are making production for all 
communities of Beirut; it is same for carpenters; Gardeners are 
producing vegetables for the establishment and are selling at the 
public market; Many of children are working at silk and cotton 
fabric. 

- — 10 sisters 

- o Numberof patients received by the hospital last year was 800. 

- o Hospitalis servingasaclinic for the Medical School of the Saint 
Joseph University. 

- o Expenses are 12.000 francs which is higher than revenues. And 
the hospital's condition is inferior to the condition of the 
Protestant hospitals. 

- Kis reported that 8000 francs received from the French 
government Was cut. 

- o 9 sisters; 400 students; 2 work rooms; pharmacy; dispensary. 

- o Family visits are made at home. 

- oThe guarter (of Ras-Beirut) is invaded by Protestants and 
freemasons. There are many Protestant schools, and their 
numbers are increasing. The schools of masons have nearly 400 
students, and their income is 45000 francs. While the income of 
FC is reducing, their income is increasing each year. 

- O sisters; 170 students; 48 unattended children; 15 old men; 
dispensary. 





Saint-Joseph oOrphanage 
in Beirut for boys 
(established in 1881) 





Hospital in Beirut 
(established in 1885) 





Ras-Beirut 





Zouk- Mikael (a neighbor 
village of Antoura) 





- o S sisters; 40 unattended children; a school for girls of the village; 
a school for young girls working at filatures; a work room for 
women; pharmacy; dispensary. 

- — Situation of FCis strong in Broumana. And they struggle against 
strong Protestant missionary activities. 

- 19 sisters; 600 students; orphanage; pharmacy, dispensary; 
hospital. 

- — Family visits at home. 

- oThereisa filature within the orphanage. 

- o 22 sisters; 519 students; orphanage; hospital; 2 dispensaries. 

- — Family visits at home. 

- o One of the dispensaries received 80000 and the other received 
64000 patients. 


Broumana 





Tripoli 





Damascus 














This table gives a good summary of the activities of the Daughter of Charity missions 
at the last decade of the 19" century. As can be seen, the sisters were focusing on the basic 
needs of the region, namely education and healthcare. Thus, they could reach every segments 
of the society. This was creating a proper environment for them to make simultaneously both 


charitable works and religious propaganda, which were the basis of missionary activities. 
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Schools, orphanages, and ateliers for children were the most widespread charitable 
works. The sisters were completely interested in girls at their orphanages and schools with the 
only exception of the Orphanage of Saint-Joseph where the sisters also received boys. In 
addition to basic education, religious and vocational educations occupied a considerable place 
at the schools of the sisters. The main aim of the orphanages and schools was to raise children 
according to the Catholic faith. Also, children were trained in such fields as sewing, handcraft 


and weaving. 


Healthcare service was one of the key activities that enabled the Daughters of Charity 
to reach all social groups in the region. The sisters offered healthcare to thousands of people at 
their dispensaries and they distributed them medicaments so that they could reach the people in 
need from different faiths. They also visited the houses of people who could not come to 
dispensaries. In the light of these statistics, it can be confidentiy said that the Daughters of 
Charity had a strongly established mission in Syria with one hundred and thirty-five sisters and 


many establishments. 


Conclusion 


The 19" century can be described as the golden age of missionaries. Imperialism spread 
all over the world in the century and missionaries also got the chance of spreading their missions 
in different parts of the world. Although the concept of missionary had a past lasting to the 
earliest tümes of Christianity, now a new understanding was in effect. All available instruments 
were used by the imperial powers to gain advantage in the endless imperial struggle for 
supremacy in the world. Political, economic, and military capabilities were always on the table 
as the hard power. However, some other instruments were also needed by the powers to be 
permanent in wherever they went. Thus, religious and cultural efficiency emerged as an integral 
part of imperialism. In other words, these were the soft power of imperialism. At this moment, 
the powers realized better the responsibility that missionaries could possibiy assume. Thus, 
missionaries Would be functional in the imperial struggle. They were expected to diffuse 
language and culture of their countries. In return, missionaries, who were eager to go every part 
of the world with a religious zeal, could obtain political protection and financial support that 


they needed in their missions. 


The French missionaries were the most active of all the Catholic missionarlies. At the 


end of the 19" century, they constituted nearly three-guarters of all missionaries from the 
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Catholic faith. The French missionaries were everywhere that France went, and they became 
the chief propagator of the French language and culture. In this respect, they played a significant 
role in “civilizing mission” which was a concept widely used for legitimization of imperialism. 
Jules Ferry, a notable French politician in the 19" century, openly declared in 1885 his opinion 
on the matter when he said that “the superior races have a mission for civilizing the inferior 


races”©7. 


The rhetoric of “civilizing mission” (mission civilisatrice) was widely used by the Third 
Republic for the colonial expansion. The most significant element of this mission was obviously 
the French schools in different parts of the world. These schools, religious or secular, played a 
significant role in propagation of the French language and culture in the 19“ and 20" centuries. 
The French schools were well-established in the Ottoman Empire, especialIy in the Middle Fast. 
Toillustrate, “by 1914 France had enrolled over 100.000 students in the more than five hundred 
schools she had in the Levant”, and the French schools constituted nearly forty percent of all 
foreign schools in the Ottoman Empire“. The support of the French governments can also be 
described as a “cultural investment”, and the French missionaries including the Lazarists and 
the Daughters of Charity were supported by France to strengthen the French influence in the 


Levant, 


In France, “functionality” of missionaries often became a matter of discussion. There 
were several regime changes in France beginning from the French Revolution, and the debates 
over missionaries were constantly repeated in each change. The concerns over secularism, 
which especially arose during the republican periods, were compelling for missionaries in 
France. Still, the French governments tended to make a distinction on missionary existence in 
France and abroad. Although some strict bans and limitations were occasionally introduced on 
the congregations in France, the governments continued to offer political and financial support 
for their foreign missions. As it was once expressed that “secularism was not a product of 
exportation” for France, and it would be meaningless to put aside the valuable service offered 


by missionaries. 


© Bocguet, Missionnaire Français en terre d'Islam, 121. 

“ Mathew Burrows, “Mission Civilisatrice: French Cultural Policy in the Middle East, 1860-1914.” The Historical 
Journal, 29/1 (March, 1986), 109-110. 

6 John P. Spagnolo, “The Definition of a Style of Imperialism: The International Politics of the French Educational 
Investment in Ottoman Beirut.” The Historical Studies 8, no. 4 (Autumn, 1974), 568. 

7” Cabanel, Catholicisme et Laicit€, 57. The phrase that says “secularism is not a product of exportation” (La laicit& 
n'est pas un produit d'exportation) is generally attributed to the French statesman Gambetta. However, according 
to Cabanel, this phrase was delivered by Paul Bert, a French politician and scientist, in 1885. 
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The Lazarists were one of the most effective French missionary congregations and they 
also had a solid French character from the beginning. Although the congregation had many 
adherents from various nationalities, the Lazarists kept its character to a large extent. Thus, their 
missions were supported by the French governments in different parts of the world. The 
Ottoman Empire was one of the mission fields for the Lazarists, who had taken over the Jesuit 
establishments in 1783. However, the Lazarist missions in the Ottoman lands flourished in the 


19 century, and they remained as one of the leading Catholic congregations. 


The Lazarist mission in Syria was one of the earliest and the most prolific of all missions 
in the Ottoman Empire. Following the humble steps at the beginning, the mission began to 
exhibit considerable results in 1830s. The Lazarists established the Saint Joseph College 
(Antoura) in 1834. The college has become a significant institution of learning from its 
foundation to the present, and it has left a mark in the cultural life of Syria and then Lebanon. 
Numerous politicians including three presidents of Lebanon, academics, intellectuals, artists, 
and businessmen have been among the alumni of the college. The Saint Joseph was also the 
first French medium college in Syria, and it considerably contributed to diffusion of French 


language and culture. 


The missions of the Lazarists and the Daughters of Charity strengthened in Syria after 
the civil war in1860. There were deep political, administrative, and demographic changes in 
Syria after the civil war. All these changes offered new opportunities and fields of activity for 
missionaries. İncreasing European political and military influence in the region provided an 
effective protection for missionaries from all confessions. The Lazarists vastly benefitted from 
the French protection. Their activities were focused on the most needed fields, namely 
education and healthcare. The orphanages were also important establishments because there 
were many Christian orphans in the region after the civil war. The Lazarists increased their 
activities among such members of the Eastern Churches as Maronites, Greek Catholics, 
Armenian Catholics, Assyrians, and Chaldeans. In addition to their own schools, the Lazarists 


also supported and supervised the schools of these communities. 


The Lazarists and the Daughters of Charity carried out their missions in the name of god 
and the Church according to the missionary understanding. There is no reason to suspect the 
sincerity of missionaries on this matter. They were spending all their life away from home 
mostly in a condition of poverty, and even at the risk of life. Serving under such conditions was 
clearly related to dedication for a cause. On the other hand, the Lazarists were also in the service 


of France as well as the Church. I is nevertheless difficult to measure what extent their service 
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to France was voluntarily or compulsory. The Lazarists, like the other congregations, needed a 


political protection to freely carry on their missions in the Ottoman Empire. Without such a 


protection, it would not be possible to extend their activities and establish so many institutions 


inan Islamic state. Although the Ottoman administration was always suspicious and alert about 


the activities of French missionaries, it could not mostly interfere them because of the French 


protection. Moreover, the Lazarists depended on financial support of the French governments 


to improve their missions. Thus, it was seemingiy an obligation for the Lazarists to serve 


France, and they, as it was often stressed by the French authorities, were successful in their 


service. 
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Beyaz perdeye de aktarılan Zaman Makinesi, Görünmez Adam, Dr. Morean'nın Adası veya 
Dünyalar Savaşı tomanlatını duymayan çok az kişi vardır. Elbette geniş kesimletin ilgisini çeken bu 
romanların yazarı Hetbet Geotge Wells de sinema ve edebiyat meraklıları için çok aşina bir isimdir. 
Ancak onun tarihçiliği, hakkında özel araştırma yapmayanlar için şaşırtıcı bir bilgi olarak görünebilir. 
Bilim-kurgu tomanlarının yazarı H. G. Wells aynı zamanda bir tarihçidir. Üstelik Mustafa Kemal 
Atatürk tarafından Nutuk'ta kendisine yet vetilen bir isimdir. Nutuk'ta yer alması ise Wells'in 20. 
yüzyıl başlarındaki sitadışı yazarlardan biri olarak “federal dünya devleti” kurulmasıyla ilgili 
götüşlerini geniş kitlelere ulaştırmayı başatabilmesinden kaynaklanır. Atatürk, onun ulus-devletletin 
devam etmesi durumunda insanlığın felakete sürükleneceği tezi ile Hilafet taraftarlarının ulus- 
devlete karşı oluşlatı arasında patalellik kutarak, Wells'in düşüncelerine Nutuk'ta yet vetir. Atatürk 


şöyle der: 


“Efendiler, İngiliz tarihçilerinden Wells, iki sene evvel yayımlanan, bir tarih yazdı. Yapıtının 
son sahifeleti “dünya tarihinin gelecekteki evresi” başlığını altında birtakım düşünceler içeriyor. Bu 
düşüncelerde güdülen konu; federal bir dünya devletidir. Wells, bu bölümde, birleşik bir dünya 


devletinin nasıl kurulabileceği ve böyle bir devletin önemli ayırıcı niteliklerinin neler olacağı 
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üzetindeki düşüncelerini ortaya atıyot ve adaletin ve tek bir kanunun egemenliği altında dünyamızın 
alacağı durumu canlandırmaya çalışıyor. Wells, “bütün egemenlikler, tek, bir egemenlik içinde 
eritilmezse, milliyetlerin üstünde bir güç yaratılmazsa dünya yok olacaktır” diyor ve “getçek devlet, 
çağdaş hayat koşullarının bit zorunluk haline getirdiği dünya bitleşlik devletlerinden başka bit şey 
olamaz”, “kuşku yoktur ki insanlar, kendi ortaya çıkardıkları şeyler altında ezilmek istemezlerse er 
geç birleşmek zorunda kalacaklardır” diyor.” 


“İnsanlığın dayanışması ile ilgili, büyük düşün sonunda getçekleşebilmesi için ne yapmak ve 


.v 133) 


neletin önüne geçmek gerekeceği doğru olarak bilinmediği” ve “saldırgan bir dış politika geleneği 
olan devletlerin, bir dünya birleşik devleti tarafından güçlükle çözümlenebileceği” de ileri sürülüyor. 
Wells'in “Avrupa ve Asyadaki yıkımlar ve ottak gereksinimler, belki dünyanın bu iki parçasndaki 
milletlerin bir ölçüde birleşmesine yatdımcı olacaktır.”, “olabilir ki, bir dizi bölgesel birleşmeler, 


dünya birliğinden önce gerçekleşir” yollu düşüncesini de burada belirteyim.” 


Atatürk'ün düşüncelerine değinme ihtiyacı duyduğu Hetbert George Wells, yaşadığı 
dönemin en fazla ilgi çeken yazarlatındandı. Bir taraftan iniş çıkışlar ve sansasyonlatla diğer taraftan 
da bilim ve edebiyat ile dolu yaşamı; yoksul bir aileden meşhut bit yazar olmaya uzanan ilginç 


hikayesi aynı zamanda onun sıtadışı yaşam öyküsünü de yansıtmaktadır. 


Herbert George Wells, 21 Eylül 1866'da İngiltere'nin Northumberland şehrinin Bromley 
kasabasında dünyaya geldi. Babası küçük bir esnaftı ve hayatlarını devam ettirmek için bitçok 
zorluğa göğüs germeleti gerekiyordu. Ekonomik sıkıntıları aşmak için annesi bir malikanede 
gündelikçi olatak çalışıyordu. Henüz küçük bir çocukken annesiyle bitlikte gittiği bu malikanede 
keşfettiği kütüphane onun bütün hayatını etkileyecek kitap sevgisi ile tanışmasını sağladı. Büyük 
malikanenin büyük kütüphanesinde her türlü kitapla bir araya gelmesi mümkün olabiliyordu. 
Çocukluk çağlarında okuduğu o kitaplar Wells”te her türlü bilgiye ve özellikle de fen bilimlerine 
yönelik bir ilginin oluşmasına yol açtı. Yine küçük yaşlarda geçirdiği bir kazada bacağından 
sakatlanarak yatağa bağımlı kalması ve babasının okuması için ona kütüphaneden kitaplar getirmesi 
Wellsin kitap ve bilim sevgisini daha da petçinlemiş olmalı. Wells*te oluşan bu sevgi onun 


çevresinden farklılaşmasını da sağlayacak en önemli etken olacaktı. 


Bilime ve Tarihçiliğe Uzanan Yolculuk 

Ailenin yaşadığı ekonomik sıkıntılar küçük Wells'in üzerine de sorumluluklar yüklüyordu. 
Önce Windsor'da bir terzinin yanında çıraklık yapmaya başladı. Kendisine verilen işleri yeterince 
iyi yapamadığı için olsa gerek kısa sürede işten çıkarıldı. Fen bilimleriyle ilgili konulara ilgi 
duyuyordu. Bu ilgi onu bir kimyagetin yanında asistanlık yapmaya kadar götürdü. Bir taraftan da 


okumak, kendisini geliştirmek istiyordu. Babasının maddi dutumu eğitimini devam ettirmesine 
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imkan vermiyordu. Ancak kazandığı burslarla eğitim hayatını devam ettirmesi mümkün olabildi. 
Wells, 1883 yılında Midhurst Dilbilgisi Okulu'na gitdi. Onun bilgiye yönelik çok yönlü metakı daha 
sontaki süreçte dil okulu ile farklı bir boyuta taşındı. Filoloji altyapısı tarih bilimine olan ilgisini 
artırarak yazarı fikiti anlamda besledi. 18 yaşında, kazandığı bursla Londra'daki Notmal Bilim 
Okulu'na kaydolarak, biyoloji alanında eğitim almaya başladı. Bu okulda fizik, kimya, asttonomi ve 
biyoloji eğitimi aldı. Ayrica Notmal Bilim Okulu'nda evtim teorisinin ateşli savunucusu olan biyolog 
Thomas Henty Huxley'den de ders aldı. 1888'de mezun olan Wells, fen bilgisi öğretmenliği 
yapmaya başladı ise de çocuklukta geçirdiği kaza ile başlayan sağlık sorunlarının etkisiyle kısa sürede 
bu meslekten aytılmak zorunda kaldı. Geçimini sağlamak için 1893'ten itibaren makaleler ve kısa 


öyküler yazmaya, çok geçmeden de yaşamını gazetecilikten kazanmaya başladı. 


İnsan yaşamına olan merakı Wells'i hem biyolojik olarak hem de sosyal yaşamda insanı 
ataştırmaya sevk etti. İnsanın bedensel varlığını biyoloji eğitiminin yardımı ile sistematize eden 
yazar, sosyal yaşam için tarih ve sosyolojiden faydalandı. Fen bilimleri alanında eğitim almasına 
rağmen yoğun şekilde tatihe ve tarihsel bilgi ütetimine ilgi duymaya başladı. 'Tatihin ancak 
disiplinlerarası bir çalışma ile yazılabileceğini sık sık dile getirdi. Bütün esetletinde edindiği tatihsel 
bilgiletin izletini görmek mümkündür. Çok yönlü bir tarihçi, başatılı bir gazeteci, gözlemlerini 
eserlerine yansıtmaktan zotlanmayan bir sosyolog, evtim açıklamaları ile biyolog ve nihayetinde 


roman ve hikayeleti ile bir edebiyatçı kimliği kazandı. 


Herbert George Wells*in Tarihçiliği 

Fen bilgisi öğretmenliğinden ayrılarak yazın dünyasına adım atması ondaki ilgi alanlatının 
gittikçe gelimesine yol açtı. Tarihi ve sosyal olaylara ilgi duyuyordu. 19. yüzyılın sonu ve 20. yüzyılın 
başları hem tatihçiliğin ortaya çıkardığı yenilikler, tatih felsefeleri hem de siyasal gelişmeler açısından 
hateketli bir alan oluşturuyordu. İnsanlığın nereye gittiğine dair görüler tarihçiler tarafından farklı 
yorumlaniyotdu. 19. yüzyılın sonlatına yaşanan siyasal çatışmalar, bloklaşmalar insanlığın batışa 
uzanan bit gelecek yaşamayacağını da gösteriyordu. Bir de Bitinci Dünya Savaşı'nın patlak vetmesi 
kötümser düşünceleti ve insanlığın büyük savaşlarla kendini yok edeceğine olan inançları çok güçlü 
bir şekilde besliyotdu. Bu atmosferde H. G. Wells de kendi tarih felsefesini geliştirerek eserlerinde 
insanlığın geleceğine yönelik ön görületde bulunmaya başladı. Wells, eserlerinde tatihsel gelişim 
içerisindeki insanın evtimine müdahale yollarını aradı. İnsanlığın tüm tarihini ayrım gözetmeyen 
uçutumdan çıkıp vat olmak için mücadele eden ve bireysel yaşamları ele geçiren ve kavrayan bir 
şeyin geçmişi olarak değerlendirdi. Tatihsel felsefesi üzetine bina ettiği bütün esetleri dünyayı 


yeniden şekillendirmeyi ve insanlığı bir üst kimlikte birleştirmeyi hedefledi. 
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Birinci Dünya Savaşı, Wells'in insan ilerlemesine olan inancını sarsan en büyük olay 
olmuştu. Yaşadığı hayal kırıklığının ardından yaptığı çalışmalarında, sosyal evtim anlayışını 
değiştirerek, insanın ancak kendini bilgi ve eğitim yoluyla değişen koşullara uyatlaması halinde 
ilerleyebileceği götüşünü tatih bilgisiyle destekleyerek ottaya koydu. Bu adaptasyon sürecini 
gerçekleştirmeye yardımcı olmak için Wells, tarih alanındaki en kapsamlı çalışması olan üç ciltlik 
The Ontline of History (1920) (Cihan Tarihinin Umumi Hatları) adlı eserini yayımladı. 71/e Oy/fine of 
History yi yazdığı yıllatda Wells, pek çok esetin de ifade ettiği gibi, tarihle giderek daha fazla meşgul 
oldu. 7)e New Machiavelli, Marriage, An Englisbman Looks #he World, The Wife of Sir Isaac Harman, Mr. 
Bri#line Sees Throngh başlıklı eserlerini de tatih yazımı ile ilgilenmesinden sonra kaleme aldı. 


Wells'in yayımladığı Te Oz#fine of History, hem bit tatih kitabı hem de geleceğe yönelik ön 
götülerin belirtildiği bir eser olması nedeniyle kısa sürede geniş kitlelere ulaştı. Kitap, iki milyondan 
fazla satış yaptı. Birçok dile çevtildi ve yüksek öğretim kurumlatında tarih öğretimi üzetinde önemli 
etkisi oldu.. Wells, Bitinci Dünya Savaşı'ndan sonta yine büyük bir savaşın insanlığı tehdit edeceğini 
söylüyordu. Gelecek savaşın engellenmesi için insanlığın top yekün hareket etmesi ve önlemler 
alması konusunda çeşitli götüşler de bildiriyordu. Ulusal çıkarlar üzetinde yapılan mücadeleler 
insanlığı felakete sürüklüyordu. Bunun önüne geçilmeliydi. Eseri bütün dünyada ilgi ile 
katşılanmıştı. Diğer tataftan da eleştiriler geliyordu. Götüşler doğtultusunda Wells, 77e Oy/ine of 
History'yi bit çok kez gözden geçirdi, eserin yeni baskıları yapıldı. Hayatındaki son tevizyon 1937'de 
yayınlandı. Raymond Postgate 1949'da, anlatının İkinci Dünya Savaşı'nı içerecek şekilde 
genişletilmiş bir versiyonunu yayımladı. İçerik daha sonra 1969 yılına kadar genişletildi. Daha 
sontaki baskılarda yazarın oğlu G. P. Wells, tarih öncesi ile ilgili ilk bölümleri güncel teotileri 
yansıtacak şekilde güncelledi. Esetin son baskı ise 1971 yılında yayımlandı. 


H. G. Wells, 17e Oy#fine of History'nin götdüğü ilgi üzerine 1922 yılında bir kitap daha 
yayımladı. 4 Spor History of #be World (Kisa Dünya 'Tatihi) başlıklı bu eser Cassell & Company 
(Londra) ve The Macmillan Company (New York) tarafından basıldı. Bu özet kitabın ilk baskısında 
21 tanesi harita olmak üzere 200 farklı çizim veya fotoğraf kullanıldı. Esetin yoğun ilgi götmesi 
üzetine çeşitli baskıları yapıldı. 1936 yılında Penguin Books tatafından yayınlanan baskısı 2006 
yılında tektar Penguin Classics kapsamında yeniden yayımlanmıştır. 4 5/0r? History of #be World adlı 
eser Varlık Yayınevi tarafından 1959 yılında Ka Dünya Tarihi başlığıyla 'Tütk okuyucusuna 


sunulmuştur. 


The Ontline of History Tütkiye'de de ilgi götmüştür. Aslında kitabın Fransızca nüshasını 
okuyan Mustafa Kemal Atatürk kitaptaki düşüncelere ilgi duymuştur. Esetde geçen “tatihin ancak 


disiplinlerarası bir çalışma ile yazılabileceği” düşüncesi Atatürk tarafından ilginç bulunmuş olmalı 
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ki kitap üzetinde bu cümle işaretlenerek, yanına “tarihçiliğin artık jeolojistletin, paleontolojistletin, 
ambtiyolojistlerin, her kesimden doğa bilimcilerinin, tuh bilimciletinin etnolojistlerin, 
arkeolojistlerin, filolojistletin ve tatih uzmanlarının ottak çalışmalarıyla şekilleneceği” notu 
düşülmüştür. Atatürk'ün okuduğu bu kitaptan çok etkilendiği açıktır. Daha sonra benzer şekilde 
Atatürk'ün isteği ile Tğr& Tarihinin Ana Hatları adlı bir tarih kitabı hazırlanmasının nedeni de 
Wells'in Atatürk üzetinde yaptığı bu etki olmalıdır. Wells'in tarih kitabının Türkçe'ye kazandırılması 
da Atatürk'ün isteği ile gerçekleşmiştir. Ankara'da yaşayan ve Fransızca bilen eğitimli kişileti yanına 
toplayarak kitabin fasiküller halinde Türkçeye çevtilmesini istemiştir. Heyet tarafından hazirlanan 
bu eser 1927 yılında Maatif Vekaleti tarafından Devlet Matbaası'nda Cihan Tarihinin Umumi Hatları 


adı altında beş cilt olarak bastırılmıştır. 


Cihan Tarihinin Umumi Hatları, dünyanın oluşumundan başlayarak Bitinci Dünya Savaşı'na 
kadat geniş bit tarihsel süreci, biyoloji, kimya, jeoloji gibi farklı bilgi alanlarıyla iç içe geçirerek işleyen 
çalışmadır. Eser, dünya birliğine bakış açısı ve ilerici yaklaşımıyla savaş sontası dünya düzeni ve 
Birleşmiş Milletler organizasyonunun şekillenmesine teorik seviyede katkı sağlamıştır. Bu kitap tüm 
insanlığın ottak serüveni olarak tatih bilgisi ve bilincinin uluslararası barış için olduğu kadar, iç barış 


için de gerekli olduğuna vutgu yapar. 


Eserin otijinal basımında ele alınan ilk konular sırasıyla “dünyanın kökeni, doğal seçilim ve 
yaşamın evtimi ve insanın kökenleridir”. Bu ilk aşamadan sonra Neandertaller ve erken paleolitik 
çağ, geç paleolitik çağ ve neolitik çağ ele alınır. Dünyanın etken dönemlerini anlatan Wells, insanlık 
tatihini, tüm insanların mutlu bir şekilde yaşayabileceği ortak bir amaç tasarımına yönelik ortak bir 
bilgi birikimi oluştutmayı ve geliştirmeyi hedefleyerek ele almıştır. Dil öncesi düşünce, yarışlar, diller 
ve ilk medeniyetler olatak ayırdığı bölümlerde ise, konuşmaya bağlı dil gelişiminin tüm insanlık 
ilerlemesinin baş faktörü olduğunu ifade eder. Özgür zekanın gelişmesine ayrıca vutgu yapan Wells, 
insanoğlundaki bu yeni durumun onun bütün yaşantısını değiştirdiğini ve insan ilişkiletini 


şekillendiren en baskin güç olduğunu belittir. 


“Şehitletin oluşumu ve göçebelerden” bahsettiği bölümde, göçebeliğin insan ilişkilerinde 
yerleşik bir aşamanın öncülü olarak düşünülmemesi gerektiğini değerlendirir. İki yaşam biçiminin 
zıt yönlerde uzmanlaştığının da altını çizer. Göçebe halkla yetleşik halkın çatışması, göçebelerin 
yerleşik halklara sert barbarlar gibi görünmesi, yerleşik halkların ise göçebelere yumuşak ve zarif 
götünmesinin kaçınılmazlığı üzerinde durur. Şehir algısının oluşumu ve yerleşim yetletini 
betimledikten sonra Wells, ilk uygarlıklar hakkında aytıntılı bilgiler vermeye başlar. Üzerinde 
durduğu uygarlıklar sırasıyla Sümerler, Keldani İmparatorluğu, Mısır ve Hindistan uygarlıkları ile 
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Çin'dir. Yazar medeniyetlerin gelişme sürecini anlatırken erken Ametikan uygatlıklarına da 


değinerek, uygarlığın gelişimindeki konumlarını değerlendirir. 


“Tarihsel süreç içetisinde ilk gemiler ve denizciler” bölümünde, ilk denizciletin genellikle 
yağma yaptıkları ve gerektiğinde ticaret ile ilgilendikleri sonucuna varır. Denizlerle ilgili konuyu 
tarihten önceki Ege şehirleri takip eder. Ege denizi kenatında büyüyen uygatlığı aytıntıları ile anlatır. 
İbrani peygamberler faslında, “İbrani peygamberler ve fikirlerinin tüm dünyada tek bir Tanrı'ya 


doğru sürekli genişlemesi, insanlığın özgür vicdanının paralel bir gelişmesidir” sonucuna vatır. 


Makedonyalı Philip ve varisi İskender ile ilgili bilgilerle deniz uygarlıkları bölümü devam 
ettirilir. İskender'in yönetim biçimi ve ilk fetihlerine özel bir vurgu yaparak onun büyük fetihleri ve 
devlet adamlığı anlatılır. Wells, İskender ve dünya birliğini de tartışır. Bilim tarihini etkileyen 
İskenderiye bilimini anlatmayı da ihmal etmez. İskenderiye'yi hem felsefesi hem de dini açısıdan 


önemli bir merkez olatak değerlendirir. 


“Yunanistan'da monarşi, aristokrasi ve demoktasi, Petikles'in Atinası, Soktates, Platon ve 
akademi, Atistoteles ve Iyceum, Yunan düşüncesinin niteliği ve sınırlamaları” kitabın devam eden 
bölümleridir. Yunan oligarşisi ile Yunan demoktasisi üzerine görüş bildiren yazar, Petikles'in Atina 
yönetimini anlatır. Soktates'in şüpheciliği ve gerçek erdem üzerine görüşleri ve getçek bilgi 
kavramları üzerinde dutur. Platon ve Akademi üzerine tartışır ve Aristoteles ve Iyceum ile Yunan 


düşüncesinin niteliği ve sınırlamalarından bahseder. 


Bir diğer bölüm, Gautama Buddha'nın hikayesi ile başlar. Çatışmada öğretim ve efsane, 
Buddha'nın incili, Budizm ve Asoka bölümlerinde doğunun mistik inanışları ve din kavtamını ele 
alır. Hiristiyan döneminde Yahudiye başlığı ile tek tanrılı dinler kısmına başlangıç yapar. Nasıtalı 
İsa'nın öğretileri, evrensel dinler, Hz. Muhammed'den önce Arabistan, Hz. Muhammed'in savaşan 


peygamber oluşu ve İslam'ın öğretileri ile dinlere dair verdiği bilgileri sonlandıtır. 


Kitabın bölümü güncel dünyaya yani Birinci Dünya Savaşı yıllatına aittir. Bu bölümde ele 
alınan konular; siyasi konularda erkeklerin isteklerinin olası birleşmesi, federal dünya hükümetinin 
nasıl oluşabileceği, modetn dünya devletinin bazı temel özelliklerinin belirtilmesi, tek yasa ve adalet 
altında dünyanın durumunun nasıl olabileceği şeklindedir. Modetn dünyanın savaşlar sontası 
değişimleri ve yeni yapılanmalar üzetinde tattışmaların bulunduğu bölüm, toplumlara tehber 
niteliğindedir. Wells, savaşın korkunç bir şey olduğunu sık sik tekrarlar. Ona göte savaşlar sona 
ermediği sürece kesinlikle insan toplumu sona erecektir. Yazara göte, toplumsal adaletsizlik ve onun 


ürettiği ortam ruha işkence eder. Yatatıcı bir ruh için yapıcı politik ve sosyal çalışmaya yönelik en 
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güçlü teşvik, kötülüklerden kaçınmaktır. Bu durum insan ırkına sağlayacağı yeni imkanlarla 


insanlığın gelişmesinin önünü açacaktır. 


Kitapta, tarih bir gerçeklik arkeolojisi ve pozitif bilimler benzeri tekil, tartışılmaz doğtuları 
ortaya koyan bit ataştıtma alanı olatak ele alınır. Söz konusu yaklaşımın bir diğer özelliği kozmosun 
oluşumu, insanların evtimi benzeri dönemler sonrasında tatihin bütünüyle “kendi merkezli” bir 
anlatım çetçevesinde değerlendirilmesiydi. Dünyada neler olduğu, kütesel gelişme ve değişimletin 
ne gibi neticeler doğurduğu ve benzeri alanlarda son derece sınırlı bilgiler vetilirken, tarihsel süreç 
bu gelişmelerden soyut olarak ve kişilere bağlı kalınarak inşa edilir. Yakın geçmiş ise tümüyle kurucu 


lidet kültü ile onun yakın arkadaşlarının katkıları çerçevesinde değetlendirilir. 


Hetbett George Wells, bir bilim insanı ve düşünür olatak elbette kendi çağının çevtesel 
şartlarından etkilenmişti. 19. yüzyılın ikinci yatısından itibaren tattışma alanına giten tarihsel 
bilgiletin nasıl ele alınacağı ile ilgili tartışmalar C/h4n Tarihinin Umumi Hatlar'nda kendisini göstetir. 
İnsanlık tarihini bir bütün olarak ele almak, insanlığı yaşayan bir organizma olarak görmek ve bu 
organizmanın varlığının yine kendi sağlıklı gelişimine bağlı olduğunu vurgulamak Wells'in temel 
kutgusunu oluşututur. Aytıca Wells, tarih anlatımında oluştutduğu bu kutguyu yazdığı tomanlatına 
da yansıtır. İnsanlık kendi değerleri içerisinde varlığını devam ettirmezse ve ulusal çıkar çatışmalarını 
bir tarafa bıtakmazsa sonuç ne olurr. Wells'in tomanlatında atadığı, işte bu soruya verilecek 


cevaptır. 


Tarihçiliğin Edebiyata Yansıması 

Wells tomanlatının belitli bir felsefi temeli vardır. O insanlığın notmal şartlar dışına 
çıkıldığında oluşabilecek durumu ve insanlığı gelecekte nelerin beklediğini konu edinir. Öğrencilik 
yıllarında yazma merakı başlamıştı ve 1/e Chronic Argonants ismini vetdiği, teması zaman yolculuğu 
olan kısa bir hikaye kaleme almıştı. Ancak ilk romanını öğtetmenlik mesleğinden ayrıldıktan ve 
hayatını yazi yazarak kazanmaya başladıktan sonra 1895 yılında yayımlar. Zaman Makinesi yazarın 
insanlığın geleceği ile ilgili öngötülerini ele aldığı bir bilim-kurgu tomanıydı. Yazar, tomanda açıkça 
kendi özgünlüğünü ortaya koymuştu. Roman hayal gücünün yansıması olsa da kurgusu tamamen 
yazatın sahip olduğu tatih felsefesine dayanıyotdu. Geçmişte savaşlarla yaşayan insanlığı, gelecekte 
ne bekliyordu? Wells, insanlata çatışmayı bıtakmazlarsa gelecekte insan ırkının tamamen yok 


olacağını anlatiyordu. 


İlk romanıyla ilgileri üzerine çeken Wells, toman yazımındaki başarısını ard arda yazdığı 
diğer tomanlatıyla devame ettirdi. 1896 yılında Do&/or Morean'nun Adası, 1897 yılında Görünmez 
Adam ve 1898 yılında Dönyalar Savaşı'nı yayımladı. Do&for Morean'nun Adası'nda insanın etik kurallara 


bağlı kalmaması durumunda nelerle karşılaşabileceğini, hayvanlar üzerinde deneyler yapan Dr. 
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Morcau üzetinden anlattı. Aynı şekilde Görünmez Adam'da da insanlığın etik değerlerden aytılması 
dutumunda neletle karşılaşacağını yine bir bilimcinin yaptığı görünmezlik deneyi üzetinden ele aldı. 
Dünyalar Savaşı da yine kendi açısından bir uyatıydı. İnsanlar dünyalı kimliğine sahip değillerdi. 
Ulusal çıkarlar ve kimlikler insanları çatışmaya sevk ediyordu. İnsanların dünyalı kimliğine sahip 
olması, birleşmesi ve insanlığın bitlik oluşturması gerekiyotdu. Ama bu nasıl olacaktı? Wells, dünyalı 
kimliği oluştutmak için dünya dışı bir uygarlığın dünyaya yaptığı saldırı düşüncesini ataç olarak 
kullandı. Eğer dünya dışı farklı bir uygarlık söz konusu olsaydı, insanlar o uygatlığa karşı dünyalı 
kimliğine bürünecek ve bitleşeceklerdi. 


Wells, tamamen bırakmasa da 20. yüzyılın ilk yıllarında bilim-kutgu romanlarına bir süre ata 
verdi. Love and Mr.Leyisham (1900), Kipps: The Story of a Simple Son! (1905) ve The History of Mir. Poliy 
(1910) ve Tono-Bungay (1909) adlı çizgi tomanları yayımladı. Orta alt kesimin yaşantısını anlatan bu 
romanlarda kurguladığı hırslı kahramanların düşünceleri aracılığıyla memutlatın, tezgahtarların ve 
düşük maaşlı öğtetmenlerin umutlarını ve hayal kırıklıklarını ortaya koydu. Bu setiyi bozan 
çalışmasını Havadaki Savaş'ı 1908 yılında yayımladı. Wright kardeşler 1903 yılında ilk uçağı 
havalandırmayı başatmışlardı. Wells, havacılıktaki gelişmeleri takip ederek, uçaklatın gelecekte 
gökyüzünde yapacakları savaşların bir patçası olacağını öngörmüştü. İnsanlık tarihi savaşlarla 


doluydu ve het yeni icat savaşlar için kullanılan bir araç durumundaydı. 


Geleceğe yönelik yazdığı bu tomanlarıyla kısa sütede Wells'in adı geleceğin peygamberi 
olatak anılmaya başlandı. Kendisinden daha önce bilim-kurgu romanları yazmaya başlayan Jules 
Verne vardı, ama o ftomanlarında mekanik bir süreci anlatmaya değil belirli bir tarih felsefesini 
yansıtmaya odaklaniyordu. Elbette Wells'in sıra dışı ve üretken bit yazar olmasının atdında almış 
olduğu tatih ve filoloji eğitiminin katkıları büyüktür. İnterdisipliner bakış açısı romanların hepsinde 
kendisini gösterir. Farklı pencerelerden dünyaya bakabilen Wells sürekli olarak insan deneyiminden 
yararlanmış ve insan eylemini gittikçe daha fazla etkileyen dinamikleri belirleyebildi. Yazar, nesnel 
dünyanın inşasında bitey ve toplumlatın deneyimlerini, tarih, tarih felsefesi, sosyoloji ve fen 
bilimlerini sentezleyerek değerlendirdi. İnsanı, biyolojik yapısının dışındaki kültürel, toplumsal ve 
psikolojik boyutlarıyla birlikte ele aldı. Kendisiyle aynı dönemlerde bilim-kurgu romanlatı yazan ve 


Wells*in Son Yılları 

H.G Wells, 1891'de kuzeni Isabel Mary Wells ile bir evlilik yaptı, ama gözü hep dışarıda 
oldu. Sonradan ikinci karısı olacak öğrencisi Amy Cathetine Robbins ile aşk yaşamaya başlayatak 
1895 yılında eşini terk etti. Kuzeni ile boşandıktan sonta da Amy ile evlendi. Ancak atadığı 
mutluluğu bulamamış olacak ki adı hep sansasyonlatla anıldı, birçok kadınla gönül ilişkisi yaşadı. Bu 
ilişkilerinden de çocuk sahibi oldu. Hayatı boyunca sağlık sorunları yaşayan Wells, 13 Ağustos 
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1946'da Londra'da hayatını kaybetti. Uluslararası üne sahip bir entelektüel ve yazar olan Wells, 
hayatının sonuna kadar üretken kaldı. Ölümünden sonra yazar, tarihçi ve belirli sosyal ve politik 
ideallerin savunucusu olarak hatırlandı. Gelecekle ilgili tahminlerinin çoğu, sonraki yıllarda 


getçekleşti ve fütürizmin babası unvanıyla anıldı. 
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Prof. Dr. Yunus Koç Kimdir? 

e 1985: Bir yıl İngilizce Hazırlık Sınıfı okuduktan sonra H.Ü. Edebiyat Fakültesi 
Tarih Bölümü'nden mezun oldu. 

e 1985: H. Ü. Sosyal Bilimler Enstitüsü Tarih Anabilim Dalında Yüksek Lisans 
(MA) eğitimine başladı. 

e 1987: Türk Tarih Kurumu'nda “uzman yardımcısı” olarak çalıştı. 

e 1987: H.Ü. Edebiyat Fakültesi Tarih Bölümü'nde “araştırma görevlisi” olarak 
çalışmaya başladı. 

e 1988: H.Ü. Sosyal Bilimler Enstitüsü Tarih Anabilim Dalı'ndan "Tarihte Bilim 
Uzmanı" (MA) derecesi aldı. 

» 1990: 1988 yılında başladığı Doktora eğitimini yarıda bırakarak Hacettepe 
Üniversitesi burslusu olarak "Dil ve Doktora" eğitimi amacıyla Fransa'ya gitti. 

e 1993; Dil kurslarını takiben kayıt yaptırdığı Paris 1 Üniversitesi (Universit€ de 
Patis I, Panth€onSorbonne) Bizans ve Bizans Sonrası Yakın Doğu Tarihi 
Araştırmaları Bölümü'nde DEA (Diplöme d'Etudes Approfondies) derecesi 
aldı. 
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» 1995: Burs süresinin sona ermesi üzerine Fransa'dan dönerek Hacettepe 
Üniversitesi Tarih Bölümü'ndeki görevine başladı. 

e 1997: Paris | Üniversitesi'nde (Universite de Paris 1, Panth&on-Sorbonne) "çok 
iyi" derece ile "Tarihte Doktor" unvanı aldı (27.11.1997). 

e 1998: Hacettepe Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Tarih Bölümü'nde Yardımcı 
Doçent Kadrosuna atandı. Aynı yıl Tatih Bölümü Başkan Yatdımcısı oldu. 

e 1998: İLESAM, Türkiye İlim ve Hdebiyat Eseri Sahipleri Meslek Birliği 
Yönetim Kurulu Üyeliğine seçildi. 

e 2004: HÜ. Türkiyat Araştırmaları Enstitüsü Müdür Yardımcılığı görevine 
atandı. 

e 2006: "Osmanlı Kurumları ve Medeniyeti Tarihi" alanında "Doçent" unvanı 
aldı (08.05.2006). 

e 2006: Tarih Bölümü'nde "Doçent" kadrosuna atandı (06.12.2006). 

se 2010: TKAE, Türk Kültürünü Araştırma Enstitüsü Yönetim Kurulu Üyeliğine 
seçildi. 

e 2012: Türkiyat Araştırmaları Enstitüsü Müdürü oldu (25.01.2012). 

e 2013: HÜ. Türkiyat Araştırmaları Enstitüsü'ne “Profesör” olarak atandı 
(14.08.2013). 

e 2019: Türk Tatih Kurumu “Bilim Kurulu” üyeliğine seçildi. 


e Yabancı Dil: Fransizca, İngilizce, Arapça 











Hocam önce yetişme ottamınızı ve eğitim sürecinizi öğtenmek isteriz. Bu 
bağlamda eğitiminizde tarihçi olmaya giden süreç nasıl işledi? Neden tarihçiliği 
tercih ettiniz? 

Tatihe olan ilgim, ottaokul yıllarında 70'li yılların ortasında hemen hetkesin o 
dönemler yaşadığı süreçle başladı diyebilirim. Yozgat'ta benim gibi köyden gelmiş ve 
yakın akrabalatın kiraladığı evde kalırken hafta sonlarimizın vazgeçilmez etkinliği 
sinemaya gitmekti. Tabii ki Kara Murat, Battal Gazi Destanı, Malkoçoğlu gibi tarihi 
filmler tevaçta idi. Kahtamanlık öyküleri ile dolu bu filmler insana bir heyecan yaşatırken 
aslında bilinçaltında da tarihte olup bitenlere, onlatın günümüze olan etkisi üzetine de ilgi 
uyandıtmaktaydı. Aynı şeklide radyoda yayımlanan ve gayet güzel seslendirilen halk 
hikayeleri, destanlar da aynı ilgiyi uyandırmaktaydı. Bu ilgiyi imkan varsa okumalar 


yaparak pekiştirmek mümkün olurdu. Tüm bunların etkileri az çok sinema ve tadyo ile 
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tanışan tüm evlerde götülmekteydi. Bunun üzerine gelen katkı ise lisedeki genç bir tarih 
hocasının tarihi sevdirme, onun önemini kavtatma konusundaki gayretleri oldu. Bu genç 
hocanın tatihe bir taraftan duygusal ve ideolojik bakılabileceği gibi diğer taraftan da 
nesnel bakılmadığında yaşanacaklar konusunda sınıf ottamında yaptığı, yaptırdığı 
tartışmalar motivasyonu oluşturan esas unsur oldu. Üniversite tercihletimi yaparken 
Hacettepe Üniversitesi Tarih Bölümünü yazmamda bunun etkisi büyüktür. Ankara 
DTCF yetine Hacettepe tercih etme nedenim ise o zamanlar tüm bölümlet için zotunlu 
olan İngilizce hazirlik sınıfının bulunmasıydı. Böylece Hacettepe Üniversitesi Tarih 
Bölümü'ndeki macetamız başlamış oldu. Daha sonra da başka imkân ve firsatlar olmasına 


rağmen tatih bölümünde aldığımız eğitimle bu ilgi ve tatihe olan tutku gittikçe pekişti. 


Nasıl bir üniversite eğitimi aldınız? Aldığınız eğitimin güçlü ve zayıf 
yanları nelerdi? 

Üniversite eğitimi, İngilizce hazırlık sınıfını geçtikten sonra Tarih Bölümü'nde ilk 
dönemden itibaren ileri ve analitik seviyede verilen dersler ile gelişti. İlk Çağ Tarihi, İlk 
Çağ Medeniyetleri ve Tarih Metodolojisi birinci dönemin zotunlu dersleri arasında idi. 
Bunların yanında Hacettepe Tarih Bölümü'nün o zamanki progtamında zorunlu olan 


Sosyoloji, Psikoloji, İktisat, Antropoloji gibi disiplinlerden “Giriş” detsleri de 
verilmekteydi. O zamanlar bu derslerin önemi konusunda kafamızda bir takim 
tereddütler vardı. “Ne alakası var?” diye ama sonraları özellikle 3. ve 4. sınıfta seminerler 
hazırlarken bunun faydalarını çok açık ve etkili bir şekilde gördüm. İlk yılın ikici 
döneminde de yine Orta Çağ dersleri geldi. Bu dersler de tıpkı İlk Çağ dersleri gibi genel 
ve bütüncül, birbiriyle bağlantılı bir konseptte verilmekteydi. Orta Çağ siyasi tablosu 
Avrupa ve İslam dünyası bağlamında, Orta Çağ Medeniyeti dersi de yine iki dünya odaklı 
verilmekteydi. Sonra bunların üstüne daha spesifik olarak Avrupa Tarihi, İslam Tarihi ve 
Medeniyeti, Türk Tarihi ve Kültürü dersleri ikinci ve üçüncü sınıfların dersleri 
arasındaydı. Yine yardımcı disiplinlerden Türk İslam Sanatı, İktisat Tarihi gibi dersler de 
bütünün anlaşılmasına etkili olan dersler olarak progtamda zotunluydu. Bu atada 5. 
dönemden itibaren yine zorunlu Ptoseminer ve adından gelen dönemlerde her bir alana 
yönelik en az üç seminer dersi vardı. Türk 'Tarihi Semineri, Osmanlı 'Tarihi Semineti, 
Yeni Çağ Avrupa Tarihi Semineri, Yenileşme Tarihi Semineri gibi. Öğrenci, bu derslerde 
de küçük gruplara aytılır, ilk haftalarda genel çerçeve ve konu tartışmasından sonta 
dönemin yatısından itibaren de yoğunluğa göte het hafta iki, üç sunum yapmak üzete 


hazırlanan seminetler sınıf ortamında kürsüde sunulur ve tattışılırdı. Bu sunumların 
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planlatı tahtaya yazılır, tartışmalar da plan ve konu tasatımı, işleniş, kaynakça, sonuç, 
analizi ve bibliyografya üzetinden yapılır, vatsa eksiklikler tamamlandıktan sonta dönem 
sonunda yazılı olatak teslim edilen ödev üzerinden hoca hem sunum hem de yazılı metne 
bakarak not verirdi. Bu sunumlar bazen çok hararetli tartışmalara da imkan vetirdi. Bence 
tarih bölümlerinde öğrenciler kalıcı olarak ne öğteniyotlarsa bu sunumlarda öğfteniyotlar, 
tarihçilik mesleğiyle tanışıyorlar ve bazen de yeni bir şey keşfetmenin tadına bu 
seminerlerde varıyorlar. O yüzden, seminerler çok önemli. Ben de bu seminerler 
sayesinde ve diğer detslerde öğtendiklerimi de kullanarak sorgulama ve karşılaştırma 
uygulamalatını yapabilmiş, güzel sunumlar ottaya koymuştum Bir defasında, Türk Tarihi 
Semineri dersinin hocası Ahmet Yaşar Ocak Hocam, benim sunumumun daha ilk 
paragrafında konuya müdahale etmiş, tartışma çıkmış, tüm ders bu tartışma ile geçmiş ve 
hatta bir arkadaş sınıfı terk etmişti. Sonunda iş musalaha ile tatlıya bağlanmıştı. Müzakere 
kültürü de bu şekilde gelişmekte, farklı görüşlere ve bu götüşlerin sahiplerine saygi 
duymanın önemi de bu sunumlarda pekişmekteydi. 

Tüm bu pfogtam ve içerik Hacettepe Tarih Bölümü'nün güçlü yanlarını 
oluşturur. Diğer bir güçlü taraf ise o dönemdeki tüm hocalatın doktorta eğitimini yurt 
dışında yapmış olmalatıydı. Bölümün kurucusu Ercüment Kuran Hoca buna önem 
vermişti. Bayram Kodaman, Rıfat Önsoy, Özkan İzgi, Gümeç Karamuk, Bahaeddin 
Yediyıldız, Ahmet Yaşar Ocak. Tek istisna Tuncer Baykara Hocamdı, O da, Togan'ın 
öğtencisi olarak çok iyi yetişmiş ve bilgili bitisi idi. Bir de dönemin avantajı vardı. Bizim 
ünivetsiteye başladığımız 1980 yılında bölümün toplam kontenjanı 30'du. O dönemde 
siyasi olaylar, bölüm değiştirme veya başka sebeplerden dolayı aytılanlar olduğu için 
hazırlık sınıfı sonrasında bölüme gelen 15 kişi kalmıştı. Yani tüm bölüm derslerini 12-13 
bazen de 10 kişi ile yapıyorduk, ortak dersler hatiç. Bu müthiş bir avantaj sağlıyordu. Het 
hareket her söz hocaların gözü önünde oluyordu. Ben hatırlıyorum, daha iyi bir 
performans göstermek için, sorulara cevap vetebilmek için ara dönemlerde bir dets 
ptogramlatının asılı olduğu panodan takip ederek bir sontaki dönemin derslerine göte 
okumalar yapiyordum. 

Zayıf yöne gelince, İngilizce hazırlık sınıfında bir yıl boyunca alınan temel 
İngilizce dersinde öğtendiğimizi derslerde ve seminetletde kullanmak imkanı pek yoktu, 
doğal olarak. Biz bu İngilizce bilgimizin kaybolmaması için en azından bir iki dönem 
mesleki İngilizce dersi olsun diye arkadaşlar ile dilekçeler verdiğimizi hatırlıyorum, 
olmadı. Ama bireysel olarak bunun peşini bırakmadık. Hocalatımızın makaleletinden elde 


ettiklerimizi Türkçeye çevirmeye çalışıyor, bulabildiğimiz İngilizce gazeteleri okuyorduk. 
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Tesadüf olacak ki o dönemde Arjantin'in Falkland Adalarını işgali sebebiyle İngiltere 
kendi ptopagandası amacıyla da olsa T7r&/5b Daily News gazetesi çok sayıda baski 
yapmakta ve Beytepe Kampüsü'nde bedava dağıtılmaktaydı. İngilizce gazete merak ve 
ihtiyacımız da bu şekilde karşılanmış olmakla kalmıyor, dünyada olup bitenleri öğreniyor, 
dahası İngilizcemiz de en azından unutulmuyordu. Dil konusu çok önemli. Akademik 
olatak en az bit yabancı dil ile ilgili literatürü takip etmek bu işin olmazsa olmazlarından, 
bugün daha iyi anlamakla betaber, işin önemini lisans yıllatından kavramış olmamız da 
dikkat çekicidir. 

Kişisel olatak o dönemde benim fazladan bir dezavantajım da öğtencilik yıllarında 
çalışma hayatının içinde olmamdı. Benim için o dönemde her şey saate, hatta dakikalara 
bağlıydı. Tabii ki ulaşım araçlarının yetetsiz oluşu ve Beytepe gibi, o dönemde şehtin çok 
dışında bir yerde okuyot olmanın da fazladan zorlukları vardı. Ama çalışmak ekonomik 
olatak bağımsızlık getirmekte, kitap almak için nispeten daha avantaj yatatmaktaydı. 
Bunun önemini sonraki yıllarda çok daha iyi anlayacaktım. Ekonomik özgürlük. Bir diğer 
eksiklik ise Beytepe Kütüphanesinde tatih kitaplarının olmayışı idi, ancak bu yokluğu da 
TTK Kütüphanesine giderek telafi edebiliyorduk. O zaman da çok sevdiğim bit 
kütüphane ottamı olan TTK'ya sonradan kisa bir süre için de olsa “çalışan” olatak dahil 


olduğum için son derece mutluyum. 


Fakülte eğitiminizden sonra akademisyenliğe yöneldiniz? Bu yönelişinize 
etki eden, fikir dünyanızı şekillendiren kişiler veya olaylar oldu mu? 

Fakülte bitince, evet ben fiilen çalışiyor, ekmeğimi kazanıyordum ama okulu 
bitirme sendromunu herkes gibi ben de yaşadım. Şimdi ne yapacaktım? Bunun klasik 
cevabı devam etmek oldu. Het yıl açılan yüksek lisans gitiş sınavlarına birçok arkadaşla 
birlikte ben de başvurdum. Esasen lisans döneminde yaptığımız seminerler bu konuda 
zaten vat olan ilgiyi daha üst seviyeye çıkatmış, bazı konularda “bilgi ütetmek” için çaba 
sarf edince bir şeyletin ortaya çıktığını fark etmiştim. Bu beni mutlu etmişti. Bunun da 
verdiği bir cesatet ile yüksek lisans sinavında sotulara güzel cevaplar verdiğimi 
hatirliyorum. Mesela sotulardan birisi Anadolu'nun Türkleşmesi konusundaydı. Benzer 
bir konuda 3. sınıftayken hazırlamam gereken bit seminer sunumu sebebiyle epey okuma 
yapmış ve meseleye nasıl bakılması gerektiği konusunda tecrübem de olmuştu. Sınavlarda 
bazen insanın bildiği konulardan sotu gelmesi şansla alakalı olabilir. (o Bilmediği 
konulardan gelen sotularda ise genel metodoloji soruyu sorgulamaktır. Bu da bir yöntem. 


Sotuyu sorgulayatak genel bilgilerimiz çerçevesinden veteceğimiz cevap da bizim en 
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azından metot bilgimizin ottaya çıkmasına imkan vetir. Bu sayede de başarılı oluruz. Ben 
de yüksek lisans eğitimime aynı bölümde yani Hacettepe Tarih Bölümü'nde başladım. 
Ama iş daha ciddi bir boyut kazanmıştı. Yine dışarıda çalışıyordum ama dersler daha sıkı, 
okumalar daha dakik ve takipli idi. Bu şartlar altında dersler geçti, tez konusu gündeme 
geldi. Detslerden bitinde Tuncer Baykata Hocam Ankata Tapu Kadastro Genel 
Müdüftlüğü Arşivi'ne götürmüş, otadaki defterleri göstermiş, hatta bazı okumalar 
yaptırarak bizi “belge” ile tanıştırmıştı. Bir tarihçi, adayının “belge” ile tanışması heyecan 
vericiydi. (Belgeyle tanışma lisans döneminde yapılmalıydı ama bizde biraz ihmal 
edilmişti, ben bu ihmali bildiğim için hoca olatak attık seminer dersletine gitmeye 
başladığım dönemden itibaren öğrencilerime hep belgeler verdim ve sunulacak seminerin 
hep bu belgelere dayalı olmasını istedim). Ben de çok heyecan duydum ve ilgiyle sarıldım. 
Üstüne üstlük bu “belge” Osmanlı Devleti'nin bizim için o dönemde adeta kutsal sayılan 
“tahrir defterleri” idi. Defter muhteşem, içerik muazzam, bilgiler tahrik edici, kılavuz 
Tuncer Baykara Hoca. Ben de ona bir ödev hazırlamıştım. Konu, Bozok Tahtir 
Defteri'nde yer alan, defter sayfalarında ilgili yere yapıştırılmış olarak muhafaza edilen 
vassalalatdan bitini okuyup değetlendirmekti. Bu ders ile ben hem “belge” ile tanışmıştım 
hem de belgeyi okuyup, sorgulayarak anlam çıkarmayı, belgede geçenleri genel bağlam 
içinde anlamlı bulmayı denemiş, belgede geçen zaman, mekan, olay, kişi ya da taraflatı, 
ptoblemi elimdeki literatür bilgisi ile karşılaştırarak “yeni bilgi” ütetmeyi denemiştim. 
Sanıtım başarılı da oldu ki hoca da bana yine çok iyi bir not vetmişti. Hatta diğer 
arkadaşlar benim ödevde ne yazdığımı merak etmişlerdi. Zira Tuncer Hoca pek öyle A1 
gibi yüksek notları kolay veten biri olarak tanınmazdı. 

Yüksek lisans detsleti sona erip tez dönemine geçince hem tez konusu hem de 
danışman atayışında Tuncer Baykara hoca ve dersinde yaptıklatım etkili oldu. Kendisiyle 
konuşup defter çalışmak istediğimi söyleyince biraz tereddüt etmekle beraber kabul etti. 
Ama Hoca Hacettepe'de fazla kalmadı, İzmir'e geçti. Ben de başladığım yola, Bozok 
Defterlerine, Ahmet Yaşar Ocak Hocayla devam ettim. Hoca, daha çok kültür tarihi 
alanında önemli çalışmalar yapiyotdu ama iş Bozok olunca kırmadı. Sonta da yaptığım 


tezin zaman geçmeden yayımlanması için çaba gösterdi, sağ olsun. 


Doktora eğitiminizi Fransa'da Sorbonne'da tamamladınız. Sorbonne'a 
uzanan yolculuk nasıl gerçekleşti? Neden Sorbonne'u tercih ettiniz? 
Yüksek Lisans devam ederken bir taraftan de mevcut işimden istifa ile ayrılarak 


sınavlara giriyordum. Türk Tatih Kurumu'nda böyle bir sınav sonucunda başarılı 
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bulunarak işe başladığımda 1987 Şubat ayı idi. Bir taraftan yüksek lisans tezi diğet taraftan 
TTK'da götevlendirildiğim Evliye Çelebi Seyahatnamesi Bilim Uygulama Kolu” işleri 
derken Hacettepe Tarih Bölümü'nde açılan Ataştırma Görevliliği sınavında başarılı 
bulundum ve mezun olduğum okulda asistanlığa başladım. Yüksek lisans eğitimi biter 
bitmez de doktofa eğitimine başladık. Ama o dönemde hemen herkeste bir yurtdışı 
merakı vardı. Devlet de tahmetli Özal politikaları sayesinde toparlanmış, yurtdışına Milli 
Eğitim Bakanlığı tarafından tahsis edilen burslar yanında üniversiteler aracılığı ile YÖK 
bursları da vetilmeye başlamıştı. Ben de bu imkandan faydalanarak başladığım doktora 
eğitimini yarıda bırakıp herkesin İngiltere, ABD gibi ülkelere gitmeyi tercih ettiği bir 
dönemde hocam Ahmet Yaşar Ocak'ın da tavsiyesine kulak vererek Fransa'yı tercih 
ettim. 

Doktora için Fransa'yı tercih etmemin temel sebebine gelince, genelde tatihçiliğin 
özelde de Osmanlı tatihçiliğinin Fransa'daki gelişmiş durumu idi. Düşünsenize o 
dönemde dil araştırmaları, Eski Türkçe ve İslam öncesi kültürel yapı konusunda Louis 
Bazin ve Jean-Paul Roux; Selçuklu dönemi için Claude Cahen ve Iröne Melikoff; 
Beyliklerden Cumhutiyete kadar Osmanlı dünyası alanında Robert Manttan, Andre 
Raymond, Jean-Louis Bacgue-Gtammont, bir önceki nesli temsil ederken, 90'i yıllarda 
hala ders veren bu isimlerden bazılarının yanında Gilles Weinstein, Michel Balivet, 
Madame ve Mösyö Beldicanu'lar, Paul Dumont, Ftançois Geotgeon gibi önemli isimler 
aktif akademik hayatta idiler. Türkoloji ve Osmanlı dünyası üzerine bu kadar kaliteli 
insanın vat olduğu bir Fransa. Bunlar bir araya gelip aynı tarihlerde Robett Mantran 
editörlüğünde Osmank İmparatorluğu Tarihi (Fayard, Paris, 1989) kitabını ortaya koydular. 
Özgün, kompakt, edite ve yeni bir eser, tulum halinde. Müthiş bir işti. Tüm bu tarihçilik 
geleneği ve Osmanlı tatihi üzetine yapılan ataştırmaların kalitesi ve ağırlığı Fransa 
tercihimde etkili olmuştu. Bugün de aynı türden bir tercihle karşı karşıya kalsam doktota 
için yine Ftansa detim. Bazı teknik kolaylıklar da yok değildi tabi bu tercihte. Yüksek 
öğtenim Almanya gibi üctetsizdi, yani maliyet daha düşüktü, devlet açısından. Burs 
miktarı göz önüne alındığında hayat standardı da düşük değildi. Benim için dezavantaj ise 
Fransızca bilmememdi. Gitmeden önce üç ay boyunca Fransız Kültür Merkezinde dil 
kutslatını takip ettim, ama yetersizdi. Mart 1990'da Fransa'ya vardığımda dil bakımından 
çok zotlandım. Dokuz ay daha dil kurslarını takip etmem gerekti. Ama 1990 Ekim 
ayından itibaren de doktora öğrenimi içi kayıt yaptırmış, derslere de başlamıştım. 
Sotbonne'da ders takip etmek, bu dil kursu dahi olsa, heyecan vetici idi. Kaldı ki hocam 


Itene Beldiceanu ve takip ettiğim diğer bazı dersler de Sotbonne çatısı altında 
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verilmekteydi. Özellikle orada Türkiye Araştırmaları, Bizans ve Bizans Sonrası Yakın 
Doğu Araştırmalar ile İran Araştırmaları Ecole Pratigue des Hautes Etudes en 
Sciences Sociales (EPHESS), IV ve Weme Sectiomlarda önemli hocalar detsler 
vermekte ve seminer yütütmekteydi. Ben de özellikle Bizans ve Bizans Sonrasi Yakın 
Doğu Ataştıtmaları ile Osmanlı Afaştırmaları progtamlarında dersleri takip ettim. Diğer 
bir yüksek okul olan Ecole des Hautes Etudes en Science Sociales (EHESS)de ise 
Gilles Weinstein ders ve seminerler yürütmekte idi. O dersleri ve Bizans tarihçilerinin 
seminetletinde çok şey öğrendim. Belge okuma teknikleri, dış tenkit, iç tenkit, anlama, 
bağlamda sorgulama, karşılaştırma, detay bilgiyi bütün bilgiye eklemleme, analiz ve 
yorum. Hatta 1993 yılından itibaren dahil olduğum “La Bythine au Moyen Age” araştırma 
grubunda Jacgues Lefott ve Bernard Geyet hocalar ile bazen haftada iki gün aynı masa 
etrafından Bizans tarihçilerinin Bitinya, bizim Kocaeli Sancağı dediğimiz, Bursa, İznik, 
İzmit bölgesine ait Bizans ve Osmanlı belgelerini karşılaştırmalı olarak masaya yatırmak 


büyük bit avantaj sundu. 


Sorbonne Üniversitesi tarihçilik anlayışınızı nasıl şekillendirdi, üzerinizde 
nasıl bir etki yaptı? 

Tez danışmanım Mme. Irene Beldiceanu idi. Müteveffa Nicora Beldiceanu da 
ders vermekteyken 1992'de rahatsızlandı ve bir süte sona hayatını kaybetti. Sorbonne ve 
çatısı altındaki Ecole Pratigue (EPHESS), ileri derecede araştırmaların yapıldığı ve 
lisansüstü tezlerin ütetildiği bir yetdi. Iröne Hanım'ı hem Sorbonne'de hem de 
EPHESS”te tez yönetebiliyordu. Zita kendisi her ne kadar Profesör ünvanlı değil idiyse 
de biri Almanya'dan olmak üzete üç adet doktorası vardı. Het iki yerde de tez yönetmesi 
mümkündü. Sotbonne diğer adıyla Universite de Patis Ve kayıt yaptırdım. Tez konusu 
hakkında bitaz müzakere ettikten sonra Bibliothegue Nationale'de bulunan Türkçe 
yazmalardan özellikle kanunnamelere bakmaya katar vetdik. Aynı şekilde Münih'ten de 
kanunnamelerin fotokopisi vardı. Bunlara dayalı olarak erken dönem Osmanlı 
hukukunun yazılı hale gelme süteci üzetine çalışmaya karata vetdik. Kütüphaneler 
zengin, aranan her şeyin bulunduğu bir ortamda tez yapmak. Bir taraftan da ders ve 
seminetleti takip etmek, atada sunumlar yapmak. Tüm bu süreçlerde Ftansız tarihçiliğinin 
önde gelen isimlerine ait kitaplar okumak, varsa konferansları dinlemek. İnsana büyük 
keyif veren işler, ama sonuçta tez yaparken kendiniz varsınız sadece, bir de belgeletiniz. 
Tez konusu da aytı bir katkı getirdi tabi. Mesela hiç unutmam, biz biraz daha bilgiletin 


tekrarı ve biraz da çetrefilli yollara dalarak ilerlemeyi sevetiz, bu eksende hazırladığım tez 
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planını sunmak için Sorbonne'un ana girişi önündeki kafelerden bitinde oturmuştuk. 
Plana baktı şutayı at, butayı tevize et dedi. Ben de kendi planımda isratcı olmak 
istediğimde sesinin tonu değişmişti. Sonta bir orta yol bulduk tabi. Tez bitişinde de, 
yaptığı kontrollere örnek olsun diye söylüyotum, mesela ilk dipnot Barkan'ın Kanunlar 
kitabına idi, “getir bakayım Batkan'ı” dedi. Raftan Barkan'ın kitabını getirdiğimde “bu atıf 
nerde? aç, bul ve göster” dedi. Dipnotta atıf yaptığım yeti bulup satıt satır gösterdim. “Ne 
bileyim, doğtu sayfaya, doğtu bilgiye mi atıf yapıyorsun?” dedi. “Doğru mu anladın, atıf 
yaptığın yerde, yazar da senin anladığın şeyle aynı şeyi mi söylüyor?” diyerek güldü ve 
bütün dipnotları tek tek kontrol ettik. Böylece tezde öne sürdüğüm veya ifade ettiğim her 
şeyin kanıta dayalı olduğunun sağlamasını yaptık. Şimdi ben de yapıyorum öğtencilerime 
aynı uygulamayı ve çok memnunum. 

Benim için olağanüstü olan firsat ise Paris'te Bizans tarihçileri ile ottak çalışma 
yapmak oldu. EPHESS'de seminer veten Jacgues Lefort ile tanışmamı danışmanım 
tavsiye etmişti. Ben de sömestre başında gidip derse kaydoldum, tanıştım. Niçin orda 
olduğumu söyledim. Eski Yunanca bilip bilmediğimi sordu ben de bilmiyotum dedim. 
Ben yine de takip etmek istediğimi söyledim, kabul etti. Bu esnada onlar da aralarında 
Bizans kitabe uzmanı, botanikçi, coğtafyacı, seyahatname çalışanlar gibi değişik alandan 
uzmanların bulunduğu bir ekiple La Bythinie au Moyan Age ptojesinin beşinci yılında 
imişler. Bir süre sonra Jacgues Lefort projeden bahsetti ve benim Osmanlı dönemi 
belgeletinin okunup analiz edilmesi konusunda birlikte çalışıp çalışamayacağımızı sordu. 
Ben de kabul ettim. Sonra da Polythecnigue'te bulunan Bizans Araştırmaları Merkezine 
gittik. Çok zengin bir kütüphane ve çalışma ofisleri ile karşılaştık. Sonra da haftada bazen 
bir bazen de iki gün Metkezde aynı masa etrafında benim aktardığım Barkan'ın 
Hüdavendizar Livası Tahrir Defteri (VUK, Ankata 1981) vwerileti üzerinden Bitinya'nın köy 
köy veriletini, hatitaları analiz ederek tartışarak bilgi notlarına dönüştürdük. Müthiş bir 
dönemdi ve çok ama çok şey öğrendiğim bir çalışma sistemi idi. Ekip en az üç kişi, biti 
coğrafyacı, biti Bizans tarihçisi ve ben. 'Tez süteci yanında ona da destek olacak şeklide iki 
yıl boyunca çalıştık. Gerçekten otada ekip çalışması nedir, disiplinler atası çalışma nasıl 
yapılır, sorgulama nedir, vetiden bilgi ütetimi nasıl yapılır? Kısaca tarihçiler Fransa'da 
nasıl çalışmakta ise o şekilde bir disiplin ve derinlikte çalışma yaptık. Sonunda ben 
Türkiye'ye döndükten sonra da Lyon'da bir defa daha toplandık ve 2003 yılında kitap 
yayımlandı. Hiç mübalağasız, 500 sayfalık kitapta (/4 By?bine an Moyan Age, Paris, 2003) en 
az 400 sayfa yeni bilgi ile bilim dünyasına katkı getiren bir çalışma olmuştu. Bu benim için 
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dönüm noktasıdır. Tarihçilik nedir, nasıl yapılır? Bunu doğrudan Fransız mutfağında 


götmüş, tecrübe etmiştim. 


Sorbonne doktoralı bir Türk tarihçisi olarak tarihçi kimdir? Ne iş yapar? 
gibi kadim soruları siz nasıl değerlendirirsiniz? 

Tatihçinin kim olduğu, ne iş yaptığına dait soru evrensel bir sorudur. Dünyanın 
neresinde olutsa olsun hemen hemen Heredotes'tan beti tarihçiler, bit iş yapıyotlar ve bu 
işin yapılış şekli, zaman ve mekana göre değişse de aslında işin özü insanın yapıp 
ettiklerini, ellerindeki verilere dayalı olatak yine insan için anlaşılır kılmaya çalışıyotlar 
detim. Bunun biraz daha anlaşılır hale getirmek istersek, diyebiliriz ki tarihçilerin işi, 
insanlatın belirli bir mekan ve zaman dilim içerisinde ottaya koyduğu, ürettiği düşünce ve 
eylemleri, bunlatın izini sürtmeye yarayacak izlerden yola çıkarak geçmişte olup bitenleri 
anlamaya ve açıklamaya yönelik bit sotuşturmadır. Soruşturma sonunda elde ettiği 
bilgileti sistematik ve bilimsel kriterlere uygun olarak ifade etmek üzete yazıya dökmesi ve 
ilan etmesi gerekir. Soruşturma sonucunda şu dönemdeki şu mekandaki şu insan veya 
insanlardan kalan vetilerden hareketle şu sorulara cevap bulduk diyebilendir tatihçi. Bu 
klasik tanımlama üzetinden gidecek olursak da birkaç kriterden bahsetmek gerekir. İnsan 
eylemi olacak, geçmişte oluş bitmiş olacak, onlatdan vetiler kalmış olacak ve bunlara 
dayalı olarak da olup bitenletin anlaşılması için çabalayan biri olacak. Bu biri de tüm 
bunlardan anladığını sistematik ve anlaşılır bir şekilde somut veya mantıksal kanıtlarıyla 
birlikte okuyan veya dinleyenlerce anlaşılmak üzere ortaya koyacak. Getiye şartlara göre 
zorluk ve kolaylık seçeneklerine ve yeteneklere göre zaman, mekan, toplum ve vetilet 
konusunda tercih yapmaya kalıyor. Tercih edilen veya kararlaştırılan döneminden kalma 
veriler ki bunlara biz “kaynaklar, kanıtlar belgeler” diyoruz, bunlatın önce anlaşılır hale 
sokulması gerekir. Anlamak için de veriletin okunması, duyulması, çözümlenmesi getekir. 
Bu aşamada işin içine doğrudan filoloji ve paleogftafya girer. İster hiç bugün yaşamayan 
ölü dillerden isterse içinde yaşadığımız toplumun dilinden olsun bu vetiletin 
çözümlenmesi ve anlaşılması gerekir. Önce, gerekirse deşifre edilen bu veriler gözden 
geçirilerek anlaşılır hale geldikten sonra veriletim bize anlatacaklarını zenginleştirmek ve 
ortadan bilgi çıkartmak tatihçinin matifeti devreye girer. Tatihçilik de butada başlar. 
Veriletin anlaşılması, sorgulanması, ne anlattığı ile bitlikte daha fazla konuşturulması hatta 
anlatmadıklatından yola çıkarak anlatmadıklarının da sotgulanmasından sonta aslında 


neler olduğuna dair bugünün sorularına cevap bulması beklenir. Sorduğumuz sotular 


Tarihçi, Ocak/Januaty 2021, Cilt/ Volume: 1, Sayı/Issue:1 


e-ISSN: 2757-7201 Yunus Koç ile Söyleşi 


bugünün sotularıdır, bizim sorularımız olduğu için vetilerin buna cevap verebilir durma 
getirilmesi gerekir. İlkçağ toplumlarından kalan vetiler ile Birimci Dünya Savaşı'ndan 
kalma veriler birbirinden elbette farklıdır. Tarihçi tercihini kendisi belirler ve getekli dil ve 
analiz donanımına sahip olduğu bir dönemi tetcih eder. Bu tercih de daha çok lisans 
dönemlerinde aldığı eğitim ile belirgin hale gelir. Gerekli filolojik ve teknik donanıma 
sahip olduktan sonta mevcut bilgi bitikiminden de yola çıkatak hangi dönem, mekan ve 
insan veya insan topluluğu üzerinde çalışacağına dair bir fikti olur. Buradan yola çıkatak 
gerekli donanımı elde etmeye çalışır, paleogtafya öğrenir, başka dilleri öğrenir, 
literatürdeki bilgiyi öğrenir, bunlardan hareketle de eski veya yeni sotulara yeni cevaplar 


bulmaya çalışır, insanın anlaması için yine. 


Tarihçilik bir meslek midir? Okur yazarlığı olan herkesin rahatlıkla 
kendisini tarihçi olarak yorumlayabileceği bir hobi alanı mıdır? 

Tatihçiliği bir meslek olarak görmek zorunda değiliz. Ama bir disiplindir. Bu 
disiplin de durduk yetde zuhut etmez. Altyapıyı oluşturmak gerekir. Bunun için gerekli 
eğitim ve donanıma sahip olmak gerekir. Bu da günümüzde ilgili fakülte veya bölümlerde 
verilen eğitimle kazanılır. Bu sebeple de bir meslek olarak götülmesi de gerekir. Çünkü 
tarihçi olmak içi belirli bir eğitim ve donanıma sahip olutken aslında bir hususa daha 
ihtiyaç vardır, o da düşünme biçimidir. 'Tarihçilik bir düşünme biçimidir. 'Tarihte yaşanmış 
olayların sebep sonuç ilişkisi içerisinde birbitiyle olan bağını kurmak için analitik düşünme 
ve sorgulayıcı bir yaklaşım geliştirmek gerekir. 'Tarihçilik bu bakış açısına göte geliştitilmiş 
bir düşünme biçimidir. Bu gelişme sütecini etkileyen birçok faktör vardır. İnsanı merak 
etmek, insanın geçmişte yapıp ettiklerinden yola çıkarak onları anlamaya çalışmak için 
geliştirilmesi zotunlu olan bit perspektif vardır. Bunun da olmazsa olmaz yönü insan 
eylemlerinin geçmişten günümüze sebepsiz ve sonuçsuz olmadığına dair düşüncemizdir. 
Tesadüfler mümkündür ama bunlatın bile gelişimi şeklinde bir sebepler zinciti vardır. Bu 
yüzden sebep-sonuç ilişkisi içerisinde akla mantığa uygun izahlar yapmaya çalışırken 
belirli bir bakış açısı ve donanım sahibi olmak şarttır. Her dönemi kendi şartları içerisinde 
götürken dönem dışılıkları ya da aklımızın bize olmuş olamayacağını söylediği şeylere 
itibar etmemek gerekir. Anaktonik pozisyonlara düşmemek için bilgi ve muhakeme 
kabiliyeti şarttır. Bu da tarihçiletin en temel özelliğidir. Bu özelliklere rağmen bazen şu ya 
da bu sebeple kasıtlı olarak çatpıtmalar yapılır, sorulara bulunan cevaplar çarpıtılırsa bu da 


ahlaki bir soruna dönüşür. O yüzden her okut yazar ya da ünivetsite bitiren hatta alanda 
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doktora yapmış biti bile olsa tatihçi olmuş sayılmaz. Tarihçilik bir düşünüş ve dutuş 
şeklidir. 


Tarihçi olmanın gereklerini siz nasıl değerlendirirsiniz? Tarihçi olma 
yolunda olanların hangi özelliklere ve bilgi birikimine sahip olması gerektiğini 
düşünütsünüz? 

Tatihçi olmanın da bilim adamı olmanın da temeli metaklı olmaktan geçiyor. 
İnsan geçmişte olup bitmişlikleri merak etmeli ve onların kendi hayatındaki yerini 
anlamaya çalışmalıdır. Diğer disiplin ve bilim dallarında da öyle değil midir? Çevtede, 
yerde, gökte, götünürde olanların, görünmezde bulunanların neler olduğunu, sistemin 
nasıl çalıştığına dair temelde metakı ve bu merakını gidermenin getireceği yeni sotulara 
cevap atamanın hazzına varmalı. Kendisine vetilenle, sunulanla ve hazır buldukları ile 
yetinmeyerek değişime katkı getirerek üretimin bir parçası olmalı. Bu üretim ister 
matematikte isterse geçmişe dair sorgulamalardan yola çıkatak yapılsın insan beynini bir 
kısmını bu türden ütetim faaliyetletin ayırmalı; düşünsel üretim, fiziksel üretim, sanatsal 
üretim. Bu dünya için ütetim, gelecek için üretim. Sonuçta bize vetilen hayat sütesi 
içerisinde çalışmak, çabalamak gerekirse bu çabanın bir kısmını en azından düşünce ve 
eylem bakımından sorulara cevap bulmaya kendisini bir alanda geliştirmeye, geliştirmenin 
ahlaki ve vicdani tahatlığı ile yaşatacağı mutluluğun hazzına varmalı. Böyle olduğu zaman 
gerçek mânâda “insan” olduğumuzu, diğer mahlukattan farkımızı görebiliriz. İnsanız ve 
bu çok önemli bir sorumluluğu da beraberinde gerektirmekte. Özel de ise tarihçi olmak 
demek; genel bit öğrenme ve gelişmeye yönelik metakın üstüne, geçmiş olayların metak 
edilmesi ve geçmişten günümüze devinen hayatın içerisinde neyin kaldığını, , neyin geçici 
olduğunu ve nelerin insanı insan yapan değetlete nasıl ulaştırdığına dair alana yönelik 
merak sahibi olmak demektir. Geçmişte olup bitenlere yönelik merakın gereği olarak 
sorulara cevap ararken, vetilerin içerisinden hangi vetinin, yüzlerce diğer veti içetisinde 
dutuma, olaya ve olaya bakıldığı açıya göte ön planda tutulacağını fehmetmeye dait zeka 
ve yeteneğini geliştirmek için çok okumalı, karşılaştırmalar yapmalı ve integralde olduğu 
gibi değişkenlerin dinamik süreçte değişerek, sonucun değişimine ne derecede katki 
verdiğinin muhakemesini yapabilecek seviyeye gelmeli. Bu da çokça ve disiplinli bit 
çalışma düzeni ile ancak mümkün olabiliyor. Bilgi demek zenginlik ve muazzam sayıdaki 
veri demektir. Beynimiz bu vetileti tasnif ve sıralamaya tabi tutatak her bir dutumda 
önceliğin hangisinde olduğuna katar verme yetisine sahip. Bu yetenek, okuma ve kafa 


yorma ile disiplinli ve sistemli çalışma sayesinde gelişmektedir. O yüzden aladan eğitime 
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başlar başlamaz disiplinli ve karşılaştırmaya açık olacak şekilde çalışmaya ağırlık 
verilmelidir. Veriler, üretilecek bilginin kanıtlardır, ama onların sistematik olarak işlenmesi 
çok ötnek götmeye, üzetinde düşünmeye bağlı olatak yapılacak tasnif, analiz ve sentezle 


mümkündür. Tarihçi tüm bunları yapabilen insandır. 


Tarihçilik ile farklı dillere hakim olmak arasındaki ilişkiyi nasıl 
değerlendirirsiniz? 

Tatihçinin mesleği ve yaptığı işe insanlığın ottak mirası olan ottak geçmişin 
herhangi bit zaman ve mekan boyutundaki kesitini masaya yatıtatak incelemesini yapmak 
olduğuna göte sadece şu ya da bu yetdeki topluluğa ait geçmiş bilgisinin tek başına bir 
anlam ifade etmemekte olduğunu görmemiz lazım. O yüzden insan denen mahluk, 
madem bir yönüyle çok boyutlu ama diğer yönleri ile mesela korku, cesaret, yaşama 
içgüdüsü, beslenme, düşünme, tehlikeden korunma, hayatta kalma, üreme gibi içgüdüsel 
olanlar bakımından da çok büyük benzetlikler gösterdiğine göre ve çevteyle olan 
ilişkilerinde onu kendi hayatı için kullanma becetisini geliştirme eğiliminde olduğuna göre 
buna bağlı olarak gelişen yönetim, hukuk, iş bölümü, toplumsal tabakalaşma ve bütoktasi, 
ütetim, üretim araçlarının yönetimi, tüm ticari faaliyetler, savaşlar bartışlar sınırlar 
oluşturma çabası ve benzet bir çok bakımdan hayatın gayesi ve var olmak için yapılan 
mücadeleler bakımından da çok önemli ortak yönleri haizdir. İnsan bu sonuçta, ve 
topluluklar dil, din, renk, iklim, tenk, gelişmişlik bakımlardan farklılıklar gösterse de 
özünde sistemsel bakıldığında büyük benzetliklerden bahsetmek mümkündür. Bu sebeple 
de değişik toplumlatın geçmişin şu aralığına bu mekanda yapıp ettiklerini öğtenmek 
“bütün insanlık” hakkındaki genel bilgimizi genişletecektir. Bu sebeple başka toplumların 
tarihsel evrelerinin öğtenilmesi ve anlaşılması için ürettikleri malzemenin dilini ya da onlar 
üzerine evrensel nitelikte üretilmiş olanların dillerinden en az bir kaçına vakif olmalıdır 
tarihçi. Mesleki bakımdan gelişmenin en önemli ataçlatından birisi budur. Hele de bizim 
gibi bilimsel ve kanıta dayalı sistematik bilgi üretimine oldukça geç sayılabilecek bit 
evtede başlamış toplumlara mensup tarihçilerin, metodoloji ve ütetilmiş bilginin 
vatyantları ile üretim şekline vakif olmanın yolu en az bir modern dile vakıf olmak, en az 
bir tane de geçişteki toplumun ütettiği malzemenin diline vakıf olmak şarttır. Bu yüzden, 
Mısır hiyeroglifletinden Asur tabletlerine, Sansktitçe metinlerden Selçuklu mezat 
kitabelerine kadar geçmiş metinlerin dilletinden en az bir tanesini iyi okuyup anlayacak, 
anlamına vakıf olacak derecede bilmek, bunun yanında da modetn dünyada tüm insan 


geçmişini bilimsel bakımdan ele alma sürecinde Avrupa'nın öncülüğü sebebiyle o 
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dillerden birisini çok iyi bilmek getekir. Biri kaynakların anlaşılması için, diğeri üretilmiş 
bilginin metodolojisi ve işleyişi için. Ama Türk toplumu olarak dil öğtenme sorunumuz 
halen devam etmekte. Okullarımızdaki dil öğretim motivasyon ve metodunu acilen 


değiştirmemiz gerekmekte. 


Osmanlı tarihi üzerinde çalışanlar için Osmanlıca, paleografi ve 
diplomatik bilgilerine sahip olmak neden önemlidir? Bu derslerin birçok tarih 
bölümünde ya kaldırıldığı ya da seçmeli ders haline getirildiği görülüyor? 
Osmanlı arşivine ve özellikle arşiv defterlerine hakimiyeti üst düzeyde bir tarihçi 
olarak bu durumu nasıl değerlendiriyorsunuz? 

Osmanlı tarihi çalışmaları konusuna yaklaşım dile ve paleogtafyaya olan genel 
yaklaşımın dışında olmamalıdır. Osmanlı tarihi çalışacak birisi dünyanın neresinde olursa 
olsun kaynakların diline vakıf olmayı, Osmanlıca ve Osmanlı paleogtafyasını öğrenmeyi 
zotunlu kılar. Konuya dolaylı olarak önceki sotularda değindik ama bitaz daha 
derinleşmeye ihtiyaç var sanırım. Özelde Osmanlı tatihi kendi içerisinde dönemleri ve 
farklılıkları olan uzun ve çetrefilli bir tarihtir. Üç kıtada 600 yıl hüküm sürmüş bir 
İmparatorluk olarak, tüm Doğu Avrupa, Ön Asya ve Orta Doğunun son 500 yıllık 
tarihini doğrudan kapsayan bit geçmiş. Kutuluş dönemi, Klasik dönem, Değişim ve 19. 
yüzyıllara ait farklı türden yazışma sitili ve kayıt sistemine sahip büroktatik bir devlet. Bu 
özelliği bakımından da çok farklı türden defter ve belge ütetilmiş bir merkez ve taşta 
büroktasisi olan geniş bir imparatorluk. Vakfiyeler, tahtir defterleri, muhasebe deftetleti, 
avarız defterleri, şikayet defterleri, nüfus vetileti ve tüm dönemler için vat olan zengin 
mahkeme kayıtları. Metkezde ise Padişah ve Divan yazışmalarına ait belge ve defterler. 
Bunlardan hangisine bakarsanız bakın bir takim yetel özellikler, kavtamlar, ifadeler 
bulursunuz. O sebeple taşta bütokrasisinin ütettiği belgelerde o yötede kullanılan dil ve 
kültür unsurları da dahil olduğu için bazen sadece paleografya bilmek yetersiz kalabiliyor. 
Üniversitelerimizin tarih bölümlerinde Osmanlıca temel bilgiler bitinci sınıfta farklı yazıt 
ve edebiyat türlerine ait okumalar üzetinden de paleogtafya olarak sonraki sınıflarda az ya 
da çok veriliyor. Daha çok veya daha az da verilebilir. Burada sorun yok. Önemli olan bir 
yazı tütüne vakif olarak o yazı türünün üretildiği merkez ve taşta bitimletinde kullanılan 
bakış açısı ve belgenin üretilme gayesini unutmamaktır. Meselenin iki yönüne dikkat 
çekmek istiyorum. İlki belgenin deşifre edilmesi, zira katiplerin el yazısı karakterleri ve 
yazma hızına bağlı olatak çok farklı türden yazılarla karşılaşabilirsiniz. Divani kıtmalar 


veya muhasebede kullanılan siyakat yazıları hem tecrübe hem de çok farklı bir yetenek 
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gerektirebilir. Hadi bunları elde edip belge veya defteri deşifre ettiniz diyelim, esas iş 
bundan sonra başlıyor: belgeyi sorgulamak, içinde geçen hayat kesitini anlamak ve 
anlatılanları anlamlı bir bütün halinde tarihsel bilgiye çevirerek yazmak. Bir başka zotluk 
da Osmanlı yazi türlerine nüfuz etmiş Arapça, Farsça, yetel dil unsurlarının ttansfetinde 
götülen anlam kaymasıdır. Het bir bölgede bunun çok batiz örneklerini, idati, asketi, 
sosyal, ekonomik, ticati ve adli süreçlerde ütetilmiş belgeletin tamamında götmek 
mümkündür. O yüzden anlam vetme ve anlamlandıtmada da çok dikkatli olmak gerekir. 
Yanlış anlama ve anlamlandırmaya bağlı hatalar yapılabilir, fark edildiği zaman hemen 
düzeltilmesi getekir. Ama önce diz kıtıp bu belgeleri giriş, gelişme ve sonuç kısımlarında 
verilen bağlam içetisinde düzgünce deşifre etmek, çözümlemek gerekir. o Tatih 
bölümlerinde seçmeli de olsa vetilen paleogtafya detsleti son derece yatarlıdır ve zotunlu 
olması da gerekmez bence. İsteyen daha sonra da öğrenebiliyor. Ama bir vesileyle, lisans 
ikinci sınıftan itibaren öğrencinin tarihin değişik kesitletinden elde edilmiş orijinal ve 
deşifre edilmiş veya edilmemiş belgelerle tanışması, belge çözmenin tadı ile muhatap 
olmasını sağlamak gerekir. Mesela 1467 tarihli Tırhala İcmal Defterinde geçen (BOA, 
MAD 66, 50a) “Timar-ı Bah bin Ahmed Fakih, kadimi dolçedir, padişahımız ve paşa seferine kendü 
eşer, sayir seferlere bir cebelü ve bir oğlan gönderir” ifadesini anlamak için timar, dolçe, eşmek, 
cebelü, oğlan vb gibi terim ve kavramları bilemenin yanında bütün timar sistemi 


hakkındaki genel litetatüt bilgisini de haiz olmak icap det. 


Tarihsel bilgi ile bilimsel bilgi arasındaki ilişkiyi nasıl yorumlarsınız? 
Tarih bilimin neresindedir? 

Bilimsel bilgiyi geçetli kılan en önemli ktiter, deney ve gözleme dayalı olatak 
kanıtlanmış olmasıdır. Doğada olan ve belirli bir gözleme tabi tutulanlar ile laboratuvar 
ottamında aynı mettik ve ölçekteki vetilerin gitdi olarak sunulduğu durumda deneyle elde 
edilen sonuçların da, mekan ve zaman fatkına bağlı olarak değişmediği gibi 
deneyleyenlerin psikolojik durumuna göre de değişmeden; aynı çıktıların elde edilmesidir. 
Böyle bakılınca bilimsel bilgi temelde deterministiktir. Yani girdiler tamamen aynı 
katakter ve ölçütlerde, aynı şartlarda olduğu zaman çıktılar da aynı olmak durumundadır. 
Gözlem için de aynı süreç geçerlidir. Gözleyene göte değişmemek esas olur ve sonuçlar 
farklılaşmaz. Bu türden bir deterministik durumu, beşeri bilimlerde ve dolaysı ile tarihte 
götmemiz mümkün olmaz. Değişkenler o denli farklı ve fazladır ki o yüzden girdilerin 
mutlak aynılığı zaman ve bileşen farklığından dolayı zaten imkânsızdır. Tarihte hiçbir olay 


veya dutum da bir tekrar değildir. Zaman ve aktörlerin taşımakta olduğu sütekli değişim, 
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mekânın aynılığına tağmen birbiriyle aynı olmaz. Sadece belitli parametrelere göre makro 
planda belirli benzerlikler söz konusu olabilir. Bu benzetliklere dayalı olarak da bazen 
belirli şartlara dayalı olarak bölgesel veya dönemsel geçetliliği olabilecek genellemelere 
gidilebilir. Sosyal bilimlerin bazı alanlatında deney ve gözlem yapmak mümkün olsa da ve 
özelde tatihte olgular vatdır. Bu olgulatın her dönem ve mekândaki görüntü ve aktörleri 
farklı olduğu gibi sonuçlar da farklı olur. Buna tağmen tarihsel bilgiden bahsetmek 
gerekir. Tarihsel bilgiyi oluşturan en önemli husus bilginin ütetildiği nesneye bağlı olarak 
sunulan verilerin, kaynakların kanıt olarak var olmasıdır. Olaylara bağlı olatak yine 
gözleme dayalı ya da kurumsal işlemler sebebi ile günümüze intikal eden verilerden 
hareketle gerçekte neler olduğunu anlamaya çalışırken tatihsel bilgiyi de ütetmiş olutuz. 
Tatihsel obilginin belge ve kanıt yönü ile bunlatın anlamlandıtılması ve 
değetlendirilmesinde farklılıklar olabileceği gibi o bilgiyi üreten tarihçinin eğilimleri, 
tercihleri ve bakış açısı önemlidir. Buna göre de tatihsel bilginin niteliğinde değişim 


olabilir. O yüzden de mutlak nesnellikten bahsedilemez. 


Yeni Çağ tarihçisi olarak sosyo-ekonomik konuları inceleyen ve bu 
doğtultuda eserler kaleme alan bir tarihçisiniz. Neden Yeni Çağ tarihçisi olmayı 
tercih yaptınız? Özel bir sebebi var mı? 

Tarihçi olmayı tercih ederken bu tercih dönemi öncesinde insanın kendi özelinde 
elde ettiği zihinsel ve kültütel birikim, bakış açısı ve karakteri tercihlerinde önemli bir 
faktördür. Tarihçi adayının kendisini bir alana, döneme, konuya daha yatkın hissetmesi 
bazı konulara, döneme ve alanlara da uzak hissetmesi az önce ifade ettiğimiz katakter, 
zihinsel, kültürel ve sosyal birikimle alakalıdır. Ben kendimi yakın dönem çalışmaya hiçbir 
zaman yatkın hissetmedim. Kültüt tatihinin özellikle yumuşak verilerle oluştuğu zihniyet 
tatihi alanına da yakın hissetmedim. Ortaçağ ve yeniçağlar daha yapisal sotunlatın olduğu 
dönemler olatak gözüktü. Benim için önemli olan sosyal ve ekonomik yapılardı. Bu 
yapılar içerisinde uzun erimli dönemler içerisinde değişen, dönüşeni farklılaşan süreçler 
dikkat çekiciydi. Bu sebeple de daha yüksek lisans tezini yaparken yine yapısalcı bakış 
açısına sahip olduğunu düşündüğüm Barkan, Köprülü, Ülgener gibi tarihçiler benim için 
cezbedici yöntem ve bilgiler sunmaktaydı. Anneles ekolünün “longue dutce” dediği uzun 
erimli yaklaşım ve yapılara olan metak ottaçağ ve yakınçağlar tetcihimin sebebi oldu. 
Diğer taraftan 20. yüzyılda bile etkili olduğunu düşündüğüm kimi süfeçlerin geç 
ottaçağlar ve yeniçağlarda teşekkül edip geliştiğini gözlemledim. Bugüne etki eden tüm 


kültütel faktörler netedeyse geç ottaçağlar ve yeniçağlarda oluşmuş gözükmekteydi. Bu 
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sebeple insanın kendisini yatkın hissettiği alanda ve dönemde çalışması vetimliliği de 
artıran bir faktör oldu. Bazı tatihçiler daha anekdotik olabilirler. Tarihsel bilginin bu 
anekdotların canlı tasviri ile daha iyi teşekkül ettiğine inanırlar. Bu da bir yöntem olmakla 
betaber münferit anekdotlara ait sayısız örneklerin bulunması, bunlarından bazılarına 
süreci anlamaya yardımcı olacak şekilde örnek durum olarak atıfta bulunmak için anlatıya 
dahil edilmesi başka şey, bu sayısız anekdotlatın het birinin “çok önemli” olduğu, biticik 
ve eşi benzeti olmadığı anlayışı ile neredeyse hepsinin anlatıya dahil edilmesi başka şeydir. 
Sayıca çok anekdotlatı gruplandıtıp sistematik hale getirerek bir üst mantıkla 
sotularımızın cevapları haline dönüştürerek tarihsel bilgi üretmek esastır. Yoksa sonsuz 
ve sayısız anekdot üzerinden her anı yeniden üretmeye imkan yoktur. İmkan olsa bile bu 


şekilde yapılan iş tarihsel bilgi ütetimi değil, belgelerin kötü bir tektatı olur. 


Konulatınızı nasıl seçer, konu seçiminde nelere dikkat edersiniz? 

Konu seçimi, dönem ve coğrafya tercihinden sonra gündeme gelen yine 
yatkınlıkla alakalı bir durumdur. Kişisel olarak yapılarla ilgilenmeye başlayınca onun 
içerisine hukuk, taşra yönetimi, merkez çevre ilişkileti, vergilendirme, toplumsal ilişkiler, 
tarımsal üretim, köylü üretimi, köylülük, insan-toptak ilişkileri yine yapısal sotunlara giren 
alanlar üzetine okumalar ve kaynaklatın sorgulanması üzerinden ottaya çıkan ptoblemler, 
yeni bağlantılar görüldükçe bunlatın her bitine dair özel bir tatama ve planlama. Buna 
bağlı olatak da sotulan yeni sotulata yeni cevaplar atama veya eski sotulata yönelik 
tattışmalar üzerinden yeni bağlantılar keşfetme en geçetli yöntem olmuştur. Tarihçinin 
kafası zaten sotulatla dolu olmalıdır. Okuduğu het belgeye, het metne yönelik sotusu 
olmayanlardan tatihçi olmaz. O yüzden de konu bulmakta güçlük yaşanmaz. Literatür 
okuması yaparken ve veya belge tedarik ederken sorularımız hep var olmalıdır. Bu sorular 
üzetinden yeni bağlantılar kutma çabası, yeni bir konunun ele alınması sürecini 


başlatabilir. 


Günümüz tatih çalışmalarının karşılaştığı önemli problemlerden biti 
konuların özgünlüğü ile ilgili görünüyor. Yapılan bir çok çalışmanın mükerrer 
yapıldığı götülüyor. Hatta lisans üstü tez çalışmalarında okunmuş şertiyye 
sicillerinin tekrar okunarak tez yapıldığı görülmektedir. Sizce tarihsel çalışmada 
özgünlük nedir? Tarih araştırmacısı bu konuda nelere dikkat etmelidir? 

Son bıtaktığım yerden alayım. Okuduğu litetatür, kontrol ettiği belge ya da 


metinlere yönelik sorusu olmayandan tarihçi olmaz demiştim. Tarihçilik başlı başına bir 
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sorgulama işidir. Geçmişten günümüze kalan vetilere, belgelere, otada geçen kişi, olay, yet 
ve zaman veya bunların sebep ve sonuçlarına dair sotular sotamıyorsak getçekte ne 
olduğuna dait en ufak bir metakımız yoksa özgün tatihsel bilgi ütetemeyiz. O zaman da 
belgeleti aktarıcı olmaktan öteye bit iş yapmış olmayız. Bu konuyla alakalı olatak benim 
zaman zaman ötnek verdiğim alan Bizans tarihçiliğidir. Bizans tatihine ait vetiler, 
kaynakların üretim süreci 1453 yılında, bilemediniz 1500lerde sona erdiğine göre ve bu 
tüm Bizans döneminde üretilmiş kaynaklatın envanter ve korpüsleri de 19. yüzyılda 
Avtupa'da tamamlandığına göte mevcut kaynak külliyatına dayalı olarak Bizans tarihi 
hakkında yeni bilgi üretim süteci tüm dünyada. 1960'lardan sonra altın çağını yaşadı. 
Başka bir ifadeyle Bizans tarihine ait şu ya da bu döneminden kalma yeni kaynak 
bulunması ihtimali sıfırdır. Ama bilgi üretimi en yüksek seviyeye çıkmıştı. Bunun da 
sebebi tatihçiliğin kullanmaya başladığı yeni teknik, yaklaşım, sorgulama yöntemleri idi. 
Bizde sanki “yeni kaynak yoksa yeni bilgi de üretilemez” ya da yeni “kaynak eşittir yeni 
bilgi” anlayışı hakim. Bu sebeple de dutmadan defter trankripsiyonları halinde tezler 
üretiliyor. Son detece sığ, sotunsuz, sorgusuz; yeni bilgi üretme konusunda hiçbir endişesi 
olmayan yüzlerce tez üretiliyor. Hatta tatihsel bilgi üretmeyi belge yayımcılığı olatak 
gördüğümüzde en iyi tarihçi olarak devlet arşivleri kurumsal yapısını göstermemiz gerekir. 
Zita en çok belgeyi onlar yayımladı. Onlatın yaptığı tarihçilik mi oldu şimdi? Eğer öyle ise 


bu kadat teze, makaleye, tarihçi adayına ne gerek var. 


Diğer taraftan son zamanlarda yaşanan bit soruna da dikkat çekmekte yarat var. 
Tatihçiliği belge sahiplenmek ve neştetmek olatak gören bazı akademisyenlerin, sosyal 
medya grupları üzetinden, tahfif olmuş bir deyişle “müketter olmaması” için bildirdikleri 
“şu belge, sicil, defter tarafımdan çalışılmaktadır” gibi beyanları durumun vahametini, 
sığlaşmanın boyutlatını göstetmesi açısından ilginçtir. Bu durum “ben kitap, makale 
okumuyotum, sorularımın olmasına da ihtiyacım yok. Hocam bir defter verdi, bunun 
yalan yanlış ttansktipsiyonu ile diploma alacağım” demenin başka türlüsüdür. Oysa bir 
belge birçok kişi tarafından görülür ve het bitisi o metne farklı yönlerinden bakmayı ve 
oradan kendi sotularına cevap bulmayı ana hedef olarak koyarsa önüne, hem bu tür 
sahiplenme ve tekelleşme konusu gündeme gelmez hem de yeni konu bulmakta çaresiz 
kalıp defter transkripsiyonunu tez olarak görme yanlışlığına düşülmez. Benzer dutum 
yurtdışı arşiv ve kütüphaneletdeki bazı belgeler için de geçerlidir. “Efendim o belgeleri 
ben kullandım ve bit makale yazdım. Bundan sonra kimse kullanamaz ya da kullanırsa da 
benim dediklerimi tektar eder” şeklide bir anlayış var. Bu da çok yanlıştır. Belgeleti, 


erişim imkanı sağlayan herkes götür ve kullanır. Ama önceki ile aynı bilgileri üretiyorsa o 
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zaman sotun olur. Sotun, aynı belgeyi kullanmak değil, aynı bilgileri üretmek, yeni bilgi 
üreteceğim diye farkında olarak ya da bazen olmayatak (ki het ikisi de hatadır) tekrara 
düşmektir. “Belgeye baktım aynı bilgileri ben de ürettim” deniyorsa bu da külliyen 
gereksiz bir eylem olur. Zira aynı bilgiler, dünyanın öbüt ucunda dahi olsa bir kere 
üretilmiş, literatüre veya tezlere gitmişse o zaman sen başka, farklı, yeni, özgün bilgi 
üretime çabasına gireceksin. Bu türden sıkıntılar olabiliyor. Bazen de literatür bilgisini, 
yapılan yayını, emeği, çabayı kasıtlı olarak “götmezlikler” yaşanırsa bunun adı da etik ihlali 


olur. 


Konuların özgünlüğü dışında genel olarak Türk tarihçiliğinin karşı karşıya 
kaldığı sotunlar ve aşması gereken engeller nelerdir? Değerlendirir misiniz? 

Sotun yine dönüp dolaşıp aynı konuya geliyor. Dünyada Bizans tarihçiliği bu 
kadat ileti iken hemen hemen aynı coğrafyada kurulan ama daha yakın, daha geniş, daha 
çok belgesi olan Osmanlı tarihçiliği neden bu sığlıktan kurtulamıyor. Cevabı açık. İyi 
tarihçi yetiştiremiyoruz. İyi tarihçinin tanımını yukarıda söyledim. Eline aldığı tarihsel 
belgeye yönelik sotu sorma becerisi olan; kaliteli soru sormak için detin literatür bilgisine 
sahip; bu bilgiyi hem yerel hem de evtensel beslenme kanallarından oluştutan; dünyadaki 
tatihçilikten haberdar olan; ele aldığı belgede geçen olayların eşinin ve benzerinin başka 
mekan ve zamanlarda da bulunduğunu ve bunların karşılaştırılabileceğini bilen; belgeleri 
bilgi ütetmek amacı ila çaptaz sorguya tabi tutan; elde ettiği sonuçları karşılaştıran ve 
analiz eden tarihçiler yetişmediği müddetçe sığlıktan kurtulamayız. Bu sığlığın en açık 
görüldüğü yer yayın kurulunda çalıştığımız dergilere gönderilen makalelerde 
gözükmektedir. Odak sotusu olmayan, mevcut literatür bilgisinden habersiz, belgeleri 
ilgili bağlamlarında değerlendirmekten aciz onlatca yazının makale formatında dergilere 
geldiğini götüyotuz. Makale yazmayı bilmeyen bit sosyal bilimci topluluğundan 
bahsediyotuz. 


Türk tatihçiliğinin kalite sorunu yukarıdaki ifadelerde kismen dile getirilmiş 
olmakla beraber esasen topyekün bir kalite sorunumuz olduğu açıktır. Tarihçiliğimiz, 
antropologlarımızdan, sosyologlatımızdan, filologlarımızdan, etnologlatımızdan kisaca 
insanımızdan ve akademiyamızdan bağımsız değildir. Bu sebeple sosyal bilimlerin genel 
sorunları tatih alanında da vardır. Etik sorunlardan bahsetmiyotum bile. O konu ayfı bit 
fasıl açmayı gerektirir. İnsanların başkalarının yaptıklarını kendi özgün çalışmasıymış gibi 


sunmaları, kaynak göstermeden alıntılamaları, hatta bazen yanlışları bile olduğu gibi 


Tarihçi, Ocak /Januaty 2021, Cilt/ Volume: 1, Sayı/Issue:1 


le 





e-1SSN: 2757-7201 Yunus Koç & Esra Kızıl 


aktarmaları genel bir hastalık olarak vatlığını sürdürmektedir. Eğitim sisteminde bu 
hususların sıklıkla dile getirilmesi ve ötnek çalışmalar üzerinden genç neslin motive 


edilmesi gelecek için en önemli adım olacaktır. 


Popüler tarihçiliği nasıl değerlendiriyorsunuz? Popüler tarih yazıları 
akademik tarihçiliği ve tarihsel bilgi üretimini nasıl etkiliyor? 

Popüler tarihçilik kavtamı farklı anlaşılmaya müsait bir kavram. Ben iki türlü 
anlıyorum popüler tarih kavtamını. Birinci türde, üretilen tarihsel bilgiyi ya da çok yönlü 
bir derlemeyi bir sütü dipnot, kaynakça, teknik detay ve dolaylı kanıt sunmayı zotunlu 
kılan akademik fotmattan çıkarıp geniş kitleletin beğeneceği sade ve akici bir üslupta, 
entrika ve anekdotlarla süslenmiş bir içetikle takdim eden bir tarih yazımı söz konusudur. 
Burada temel motivasyon olumlu tanımlama ile topluma tarihi sevdirmek, genel ilgiyi 
arttırmak, toplumda tarih bilincini geliştirmek, geniş kitleletin geçmişle bugün arasında 
bağ kurmasını sağlamaktır; olumsuz yönleri ise ticari gaye ile tatihi çarpıtmak, piyasa 
endişesi ile birtakım tahtifatlara girişmek, tarihin ticaretini yapmak hatta bazen sözde gizli 
kalmış şeyleti açıklamak adına sansasyonel hevesler peşinde koşmak şeklinde 
tanımlayabileceğimiz bit çerçevesi bulunmaktadır. Tüm bunlatla bitlikte son zamanlarda 
televizyon dizileri ile de pekişerek büyüyen piyasa tatihçiliğinin gelişmesine de tanık 


olmaktayız. 


Popüler tatihin ikinci ve daha farklı türünde ise tomansı tarih veya tarihsel toman 
adı ile bilinen ve tarihi olayları roman şekilde anlatmak hatta romanları tarihsel dönemlere 
uyatlayarak Fransızların “histoire tomanciere” dedikleri alanda üretilenlerden oluşan bir 
edebiyattan söz edebiliriz. Burada tarih ve roman birbirine karışmış vaziyettedir. Okuyucu 
roman değil de tarih okuduğunu sanmakta, anlatılanların getçek olduğu vehmine 
kapılmaktadır. Bu bit edebiyat türüdür, bilimsel olması gerekmez ve beklenmez. Güçlü 
bir anlatım tarzı hakimdir. Okuyucu beğenisine göte de piyasası oluşur. Benzetleti tüm 
dünyada yapılmakla birlikte Türkiye'de yapılanlarda fantezi veya tahtifata kaçan yönler 
çoktur. Het iki türün de kendi piyasası ve okuyucu kitlesini yaratmakta olduğu götülmekle 
birlikte bunlatın tatihsel bilgi adı altına kabul edilip yaygınlaşmasının tarihsel hafızanın 
oluşmasına ve gelişmesine olumsuz etkisi olduğunu düşünüyotum. Bilimsel bilgi olatak 
tarih başka, anekdotla süslenmiş, metak uyandırmak amacıyla heyecan ve enttika ile 
doldutulmuş popüler tarih başka, tatihi roman başkadır. Okuyucu her üçünün de ne 


anlamda olduğunu, nasıl okunması gerektiğini bildiği sürece sorun yoktur. Ama Türkiye 


Tarihçi, Ocak/Januaty 2021, Cilt/ Volume: 1, Sayı /Issue:1 


e-ISSN: 2757-7201 Yunus Koç ile Söyleşi 


gibi az okuyan, okuyanlatın da okuduğunu sotgulama konusunda yetersiz olduğu bir 


ülkede hepsi birbirine karışabiliyor. Sıkıntı buradadır. 


Genç kuşak Türk tarihçilerini nasıl değerlendiriyorsunuz? Tarihçilik 
konusundaki beklentileri karşılıyorlar mı? Bu beklentilerin neresindeler? 

Gençlerimizin attık Türkiye ve Osmanlı tarihinin dışında Dünya tarihine 
yönelmeletinin vakti geldi. Bundan 20-25 sene önce Balkan tarihine yönelin diyorduk. Bu 
alanda kismi bir gelişme olmasına rağmen yapılacak daha çok iş olduğunu söylemek 
gerekir. Diğer taraftan Orta Doğu, Kuzey Afrika ve Uzak Asya konuları, ilgili diller ile 
alakalı temel alt yapı sorunları sebebiyle hala Türk tatihçiliğinin gündeminde bir iki istisna 
dışında yet almamaktadır. Münhasıtan Orta Çağ tarihine yönelmek için Arapça ve Farsça, 
Asya için Çince, tüm Avtasya coğftafyası söz konusu olduğunda ise Rusça, genç 
tatihçiletimizin öğtenmesi gereken zotunlu diller arasında yet alır. En az bit Batı dilinin 
de iyi seviyede bilinmesi şarttır. Gelişen teknoloji sayesinde kaynaklara ulaşım eskisi kadar 
zor olmamakla birlikte dil konusundaki engeller vatlığını sürdütmektedir. Genç 
tarihçiletimizin artık dünyaya bakma vakti gelmiştir. İçe dönük olarak da Türk tarihinin 
değişik evtelerine dair de daha yapılacak çok iş var tabi.. Genelde siyasi ve idati yapı 
bakımından Osmanlı tatihinin kesitleri daha detaylı bir çerçeveye gelmiş olsa da özellikle 
kültür ve iktisat tatihi ile Osmanlı coğrafyasının uç bölgeletinde yer alan toplumlar 
hakkında yapılacak işler var. Aynı şekilde Osmanlı sınırları dışındaki toplumlar ile 
Osmanlı ilişkileti de sosyal ve iktisadi yönden araştırılmaya muhtaçtır. Araştırma konuları 
ile alakalı bu çerçevenin dışında, gençlerimizin yine disiplinler arası bakış açısı ile 
sorgulama teknikleri konusunda dünyadaki tatih araştırmalarını yakından takip etmeleti 
gerekir. Tarihsel bilginin üretilmesi ve bu bilginin kağıda dökülerek sunulmasında 
kendiletini yenilemeleti, Türkçeyi bu inşa sütecinde akici ve düzgün bir üslupla 
kullanmaları getekir. Okunması zor metinler inşa etmekten kaçınmalarını tavsiye 
ediyorum. Yeni, alan ve konular, sağlam bir metodoloji ile üretilen bilginin aktarımında 


hassasiyet ve özen, genç tatihçiletin dikkat etmesi gereken hususlar olarak sıralanabilir. 


Hacettepe Üniversitesi Türkiyat Araştırmaları Enstitüsü'nün kurucu 
müdürüsünüz. Türkiyat Araştırmaları Enstitüsü çatısı altında ne gibi çalışmalar 
yaptınız? 

Kutucu olmaktan ziyade, var olan alt yapıyı geliştirme ve dönüştürme diyelim. 


Kurtulma işi kanun ile olur ve 1992'te bu tamamlanmıştı. O bakımdan “kutucu” ifadesi 
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doğru olmaz. Hacettepe Türkiyat Araştırmaları Enstitüsü aynı adla bilinen altı enstitüden 
bir tanesidir 2002'ye kadat pasif vaziyette varlığını sürdürmüş, Enstitü, yönetimine benim 
de dahil olduğum 200/”ten itibaren eğitim, ataştırma, yayın ve bilimsel toplantılar 
düzenleyerek kendisini göstermeye başlamıştır. O dönem müdütlük götevini yütüten 
Cihat Özönder Hoca'nın yönetiminde sempozyumlar, paneller düzenleyen Enstitü, 2008 
yılından itibaren tek ptogtam ile eğitime de başlamıştır. 2012 yılında müdürlük görevine 
geldiğim zaman, önceden beri müdüt yardımcısı olarak planlama ve icatda aktif görev 
aldığım Enstitünün yeni bir vizyona kavuşması konusunda çalışmalar başlattım. Bu 
çerçevede Türkiye'de bir ilk olarak Yabanc Di/ Olarak Türkçe Öğretimi yüksek lisans ve 
doktora progtamı ile interdisipliner Türkiyat Araştırmaları doktora ptogtamını 2013 
yılında ben başlattım. Program açmak çok zot bir iştir, üstelik akademik kadtonuz yoksa 
imkansızdır. Biz o dönem büyük mücadeleler ile derslerin içeriklerinden İngilizce ECTS 
versiyonlatına, ptogram yeterliklerinden ders işleme sırasında kullanılacak kaynakçaya 
kadar her bir program için otuzar dersin paket halinde hazıtlığını yaptık ve Üniversite 
kurullarından geçirerek YÖK'e sunduk. Açılma işlemi onay aldıktan sonra ilk etapta 
Üniversitenin ilgili diğer bölümlerinde çalışan hocalar ile dışarıdan destek alarak dersleri 
yürüttük. Bunun yanında ptogtamlatın yütütülmesi için getekli çekirdek kadto oluşumu 
için Enstitüye değişik seviyelerde kadro tahsis edilmesini sağladım. Sempozyumlar, 
paneller bir taraftan devam ederken evrensel standartlarda eğitim öğretim ve araştırma 
yapmak üzete Enstitünün dinamik bir yapıda bulunması için getekli yurtiçi ve yurtdışı 
paydaşlarla ilişkiletin gelişmesini sağladım. Hem sempozyum bildiriletinin yayımlanması 
hem de 2004'ten beti yayımlanan T/r&iyat Araştırmaları Dergisi'nin daha kaliteli olması için 
planlama yaptık. Hali hazırda Türk dünyasına yönelik tatih, dil, edebiyat, kültür, sanat 
tarihi, iktisadi ilişkiler ile sosyal yapi alanlatında eğitim, öğretim ve araştırma yapmakta 
olan Enstitü, interdisipliner ve bütüncül petspektiften asla taviz vermeden faaliyetlerini 
sürdürmektedir. Hacettepe Üniversitesi Türkiyat Araştırmaları Enstitüsü çatısı altında, 
tüm Türk dünyasına yönelik faaliyetler yütütme imkânı elde etmiş olmaktan son detece 
mutlu olduğumu söylemek isterim. Enstitünün gelecekte de aynı petspektifte çalışmalar 
yapabilmesi için akademik kadtosunun güçlendirilmesi ve enstitüde yeni progtamlar 


açılabilmesine yönelik özel bir çaba içetisinde olduğumuzu da söylemeliyim. 
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Tarihçi olma yolunda ilerleyen genç tarihçilere iyi bir tarihçi olmaları 
yönünde neler tavsiye edersiniz? 

Genç arkadaşlar öncelikli olarak gelişen teknolojik imkanları iyi kullanmayı 
öğrensinler, Artık şu kaynağa ulaşamıyorum, bu arşiv kapalı gibi mazeretler pek geçerli 
değil. Diğer taraftan farklı dillerdeki metinlerin analizi de eskisi kadar zot değil. Mesele 
Osmanlı dönemi Selanik ya da Şam şehir hakkında yerel bit dille yapılmış araştırma hem 
ulaşmak kolay hem de çevitisini elde etmek. Dolayısı ile litetatüt bilgisine ulaşmak ve o 
bilgiyi elde etmek zor değil. Getiye, yukarıda ifade ettiğim gibi sotular sotmak kaliyor. Bu 
konuda, yani tatihçinin nasıl sorular sotması gerektiği, hangi dönem ve kaynak tütlerine 
ne tüf Özel sotulat sorması gerektiği konusunda da mevcut literatür bilgisini edinirken 
dikkatlice bakıp o bilgiyi üteten önceki ataştıtmacılatın sorulatına odaklansınlar. Daha 
sonta da kendi sotulatını soratken farklı bakmayı denesinler. Mantıklı ve gerekli soruları 
sorduklarında cevap süreci onlatın işini kolaylaştıracaktır. Cevapları müzakere ederken 
araştırma metni de ottaya çıkacaktır. Elbette çeviri ve telif metodoloji kitapları, tarih 
felsefiyle alakalı okumlar da çok önemlidir. O sebeple metodoloji veya tatih yazıcılığı 
derslerinde çok sayıda metot içetikli çalışma önermekte ve takip etmekteyiz. Çünkü 
özellikle çeviri kitaplar dünyadaki tarihçiliğin sotunları, geldiği seviye ve metodolojisi 
hakkında önemli bir zenginlik sunmaktadır. Bu türden metodoloji ağıtlıklı okumalar ufuk 
genişliği açısında son detece önemli. Bu şekilde alt yapı oluşurken, belgelere ulaşma, 
onları deşifre etme daha doğtusu onlata nüfuz etmeye yatayacak örnek okumalar da 
yapılmalı. Ders ve seminerler bu konuda son detece geniş bir çerçeve sunmalı. Getiye 
metin kompozisyonu kalıyor ki orada da planlama yani metin tasarımında taktim-tehir 
süteci ile güzel bir ifade ve üslup geliştirmek gerekiyor. Üslup ve düzgün ifade için de 
mutlaka telif Türk klasikleri serisinden roman okumalatını tavsiye ediyorum. Türkçe güzel 


bir dil ve çok etkili kullanmaya da oldukça müsait bir yapısı var. 
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